VISJA STROKOVNA SOLA ACADEMIA

MARIBOR

UPORABA FORENZICNE LINGVISTIKE PRI
ODKRIVANJU IN DOKAZOVANJU KAZNIVIH
DEJANJ, GROZENJ, 1ZSILJEVANJ IN
GOLJUFIJ

Kandidatka: Tanja Tatjana Jurmié
Vrsta Studija: Studentka izrednega Studija
Studijski program: varovanje
Mentor predavatelj: Jakob Demsar, univ. dipl. prav.
Mentor v podjetju: Silvo Petek, univ. dipl. prav.

Lektorica: Irena Zunko, prof. slov. in geo.

Maribor, 2026



IZJAVA O AVTORSTVU DIPLOMSKEGA DELA

Podpisana Tanja Tatjana Jurmi¢ sem avtorica diplomskega dela z naslovom Uporaba
forenzic¢ne lingvistike pri odkrivanju in dokazovanju kaznivih dejanj grozenj, izsiljevanja in

goljufij, ki sem ga napisala pod mentorstvom Jakoba Demsarja, univ. dipl. prav.
S svojim podpisom zagotavljam, da:

e je predlozeno delo izklju¢no rezultat mojega dela,

e sem poskrbela, da so dela in mnenja drugih avtorjev, ki jih uporabljam v predlozeni
nalogi, navedena oz. citirana skladno s pravili Vi§je strokovne Sole Academia
Maribor,

e se zavedam, da je plagiatorstvo — predstavljanje tujih del oz. misli, kot moje lastne
kaznivo po Zakonu o avtorski in sorodnih pravicah (Uradni list RS, §t. 16/07 — uradno
precisceno besedilo, 68/08, 110/13, 56/15 in 63/16 — ZKUASP); prekrsek pa podleze
tudi ukrepom Visje strokovne Sole Academia Maribor skladno z njenimi pravili,

e skladno z 32.a ¢lenom ZASP dovoljujem Visji strokovni Soli Academia Maribor

objavo diplomskega dela na spletnem portalu Sole.

Maribor, junij 2026 Podpis Studenta:



ZAHVALA

Iskreno se zahvaljujem mentorju Jakobu DemsSarju, univ. dipl. prav., za strokovno
mentorstvo, izjemno dostopnost ter dragocene usmeritve pri pripravi diplomskega dela.
Njegovo bogato znanje, dolgoletne izkusnje na podrocju kriminalistike in analitiCen strokovni
pristop so pomembno vplivali na vsebinsko usmeritev in kakovost raziskave. Posebej cenim
njegovo pripravljenost za strokovno razpravo, kriticno presojo obravnavane problematike ter

podporo skozi celoten proces nastajanja diplomskega dela.

Posebna zahvala je namenjena tudi detektivu Silvu Petku, univ. dipl. prav., za sodelovanje pri
raziskavi, izvedbo intervjuja ter predstavitev prakti¢nih izkuSenj s podrocja detektivske
dejavnosti in preiskovanja komunikacijskih dokazov. Njegovi strokovni vpogledi in prakti¢ne
izkusnje so pomembno prispevali k empiricnemu delu raziskave ter dodatno osvetlili

obravnavano tematiko sodobnega digitalnega okolja.

Zahvaljujem se Vis§ji strokovni Soli Academia ter predavateljem Studijskega programa za
posredovano znanje, strokovne usmeritve in podporo v &asu $tudija. Studij mi je omogo¢il
SirSe razumevanje podrocja varstva, kriminalistike in sodobnih varnostnih izzivov ter
pomembno prispeval k mojemu strokovnemu razvoju in oblikovanju kritiénega razumevanja

obravnavane problematike.



POVZETEK
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konteksta, analizo implicitnih grozenj, stilometricne metode primerjave besedil ter pravne in

eticne omejitve uporabe sodobnih metod analiziranja komunikacijskih podatkov.

Raziskava temelji na kvalitativnem pristopu. Uporabljeni so bili analiza literature, analiza
sodne prakse, primerjalna metoda ter polstrukturirani intervju z detektivom Silvom Petkom,
univ. dipl. prav. Obravnavani so bili tudi primeri stilometri¢nih analiz in uporaba umetne

inteligence pri analiziranju komunikacijskih podatkov.

Rezultati kazejo, da lahko forenzi¢na lingvistika predstavlja pomembno podporno metodo
sodobnega kazenskega dokazovanja, zlasti pri preiskovanju spletnih grozenj, anonimnih
komunikacij in spornih elektronskih sporoc€il. Raziskava potrjuje, da je pomen komunikacije
odvisen od SirSega komunikacijskega, psiholoskega in druzbenega konteksta. Hkrati opozarja
na metodoloske omejitve ter subjektivnost jezikovne interpretacije. Raziskava poudarja tudi
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njenega nastanka.

Posebna pozornost je namenjena uporabi umetne inteligence. Ceprav omogoéa hitro obdelavo
velikih koli¢in podatkov, ne more v celoti razumeti vseh implicitnih elementov komunikacije.
Zato mora biti njena uporaba povezana s strokovno presojo ¢loveka ter spostovanjem pravnih
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ABSTRACT

Forensic Linguistics in the Analysis of Digital Communication and Communication

Evidence

Forensic linguistics is an interdisciplinary field that combines linguistics, law, and
criminology in the analysis of communication evidence. Due to the growing role of electronic
communication in modern society, language analysis, interpretation of meaning, and
understanding of communication context have become important tools in investigating
disputed conduct in digital environments.

This thesis examines the application of forensic linguistics in the analysis of disputed
communications and the interpretation of digital evidence. The research focuses on
communication context, the analysis of implicit threats, stylometric methods of text
comparison, and the legal and ethical limitations of communication data analysis.

The study is based on a qualitative research approach. The methods used include literature
review, analysis of judicial practice, comparative analysis, and a semi-structured interview
with detective Silvo Petek, LL.B. The research also includes examples of stylometric analysis
and the use of artificial intelligence in examining communication data.

The findings indicate that forensic linguistics can serve as an important supporting method in
modern criminal proceedings, particularly in the investigation of online threats, anonymous
communications, and disputed electronic messages. The research confirms that the meaning
of communication depends on a broader communicative, psychological, and social context. It
also highlights methodological limitations and the subjective nature of language
interpretation. Furthermore, the study emphasizes the importance of combining linguistic
analyses with other forms of evidence, as individual communications cannot be reliably
interpreted without considering the circumstances in which they were produced.

Special attention is devoted to the use of artificial intelligence. Although it enables rapid
processing of large amounts of data, it cannot fully understand all implicit elements of
communication. Therefore, its use must be accompanied by professional human judgment and

respect for the legal and ethical limitations of criminal proceedings.

Keywords: forensic linguistics, digital communication, communication context, stylometry,

artificial intelligence.
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1 UVOD

Razvoj digitalnih komunikacijskih tehnologij je v zadnjih desetletjih pomembno vplival na
nac¢in medosebnega komuniciranja ter spremenil tudi sodobne oblike kriminalitete in
kazenskopravnega dokazovanja. Elektronska komunikacija danes predstavlja pomemben del
vsakdanjega zivljenja, zato elektronska sporocila, komunikacije prek druzbenih omrezij,
spletni forumi in aplikacije za neposredno sporoCanje vse pogosteje predstavljajo predmet
kriminalisti¢nih preiskav in sodnih postopkov. Posledicno postajajo analiza jezika, nacin
izrazanja in komunikacijske znacilnosti vse pomembnej$i pri obravnavanju razli¢nih oblik

komunikacijskih kaznivih ravnanj.

Forenzi¢na lingvistika predstavlja interdisciplinarno podrocje, ki povezuje jezikoslovje,
pravo, kriminalistiko in druge sorodne vede pri analizi jezika v pravnem in preiskovalnem
okolju. Njene metode se uporabljajo pri ugotavljanju avtorstva anonimnih sporo¢il, analizi
grozenj, interpretaciji spornih izjav ter obravnavi razli¢nih oblik digitalne komunikacije.
Zaradi vse vecje koli¢ine elektronskih komunikacijskih podatkov njena vloga v sodobnem

kazenskopravnem okolju narasca.

Kljub uporabnosti podro¢ja odpira tudi pomembna metodoloska, pravna in eticna vprasanja.
Jezik ni popolnoma objektiven sistem, saj je pomen komunikacije pogosto odvisen od SirSega
druzbenega,  psiholoSkega in  komunikacijskega  konteksta. = Zato  rezultatov
forenzi¢nolingvisticnih analiz ni mogoce obravnavati kot popolnoma samostojnih in

absolutno zanesljivih dokazov.

Diplomsko delo obravnava uporabo forenzi¢ne lingvistike pri analizi sodobnih
komunikacijskih dokazov ter predstavlja njene moznosti uporabe, omejitve in pomen v
sodobnem kazenskopravnem okolju. Poseben poudarek je namenjen analizi digitalnih
komunikacij, vpraSanju identifikacije avtorstva komunikacije, metodoloSkim omejitvam

jezikovne analize ter pravnih in eti¢nih vprasanj uporabe forenzi¢nolingvisticnih metod.

Pri izdelavi diplomskega dela so bile uporabljene deskriptivna metoda, metoda analize
strokovne literature, primerjalna metoda, analiza sodne prakse ter kvalitativni raziskovalni
intervju. Raziskava temelji na pregledu domace in tuje literature, pravnih virov, sodne prakse
ter izbranih primerov uporabe forenzicne lingvistike pri obravnavi sodobnih oblik digitalne

komunikacije.



1.1 Opis podrodja in opredelitev problema

Forenzi¢na lingvistika je podrocje, ki povezuje jezikoslovje, pravo in kriminalistiko pri analizi
komunikacije kot potencialnega dokaznega sredstva. Zaradi vse vecje uporabe elektronske
komunikacije postajajo komunikacijski podatki del sodobnega kriminalisticnega preiskovanja

in kazenskega dokazovanja.

Digitalizacija druzbe je prinesla nove oblike spornih komunikacijskih ravni, kot so spletne
groznje, anonimne komunikacije, spletno nadlegovanje, manipulativha komunikacija,
goljufije in izsiljevanja. Pri taksnih ravnanjih pomembne vloge pogosto ne predstavlja samo
vsebina posamezne izjave, ampak tudi nacin izrazanja, odnos med sogovorniki ter SirSi

komunikacijski kontekst.

Diplomsko delo se osredotoa na uporabo forenzicne lingvistike pri preiskovanju grozenj,
izsiljevanja in goljufij v digitalnem okolju. Posebna pozornost je namenjena vprasanju, kako
je mogoce s pomocjo jezikovne analize prepoznati implicitne groznje, psiholoske pritiske,

manipulativne elemente komunikacije ter dolocene znacilnosti avtorstva spornih besedil.

Pri tem forenzi¢na lingvistika uporablja razlicne metode, med katerimi so stilometri¢na
analiza, analiza diskurza, pragmaticna analiza komunikacije in primerjalna analiza
komunikacijskih vzorcev. Te metode omogocajo ugotavljanje podobnosti med besedili,

analizo komunikacijskih namenov ter interpretacijo pomenov spornih izjav.

Pomembno vpraSanje predstavlja zanesljivost interpretacije komunikacije. Pomen posameznih
1zjav je pogosto odvisen od SirSega druzbenega, psiholoskega in komunikacijskega konteksta
ter lahko vkljucuje ironijo, sarkazem, metafori¢ne izraze ali druge implicitne pomene. Zaradi
tega se pri uporabi forenzi¢nolingvistiénih analiz pojavljajo Stevilna metodoloska, pravna in

eticna vprasanja.

Dodaten izziv predstavlja uporaba racunalnisko podprtih metod in umetne inteligence pri
analizi komunikacijskih podatkov. Ceprav omogo&ajo obdelavo velikih koli¢in podatkov in
prepoznavanje dolo¢enih vzorcev, se pri njihovi uporabi pojavljajo vprasanja transparentnosti
algoritmov, moznosti napacnih interpretacij, varstva osebnih podatkov ter sposStovanja

¢lovekovih pravic.

Za obravnavano temo sem se odloc¢ila zaradi zanimanja za kriminalistiko, kazensko pravo in

sodobne preiskovalne metode. Forenzi¢na lingvistika predstavlja razmeroma manj znano,



vendar vse pomembnejSe podro¢je sodobnega kazenskega dokazovanja, ki povezuje pravo,

kriminalistiko, jezikoslovje in sodobne digitalne tehnologije.

1.2 Namen, cilji in osnovne trditve

Namen diplomskega dela je raziskati uporabo forenzi¢ne lingvistike pri analizah digitalnih
komunikacij in komunikacijskih dokazov ter predstaviti njen pomen v sodobnem
kazenskopravnem in kriminalisticnem okolju. Posebna pozornost je namenjena moznostim
uporabe jezikovne analize pri preiskovanju grozenj, izsiljevanja, spletnih goljufij in drugih

oblik spornih komunikacijskih ravnanj v digitalnem prostoru.

Diplomsko delo izhaja iz ugotovitev, da elektronska komunikacija predstavlja pomemben vir
informacij v sodobnih kazenskih postopkih, zaradi Cesar postajajo razumevanje jezika,
interpretacija pomenov in analiza komunikacijskega konteksta vse pomembnejsi del
preiskovanja in dokazovanja. Poseben poudarek je namenjen vprasanju, kako lahko
forenzi¢na lingvistika prispeva k razumevanju spornih komunikacij in identifikaciji storilcev

kaznivih dejanj.

Pomemben namen raziskave je tudi opozoriti na omejitve forenzi¢nolingvisti¢nih analiz.
Interpretacija jezika namre¢ ni popolnoma objektiven proces, saj je pomen komunikacije
pogosto odvisen od SirSega druzbenega, psiholoskega in komunikacijskega konteksta. Zaradi
tega se pojavljajo vprasanja zanesljivosti analize, njihove dokazne vrednosti ter pravnih in

eti¢nih omejitev njihove uporabe.

Posebna pozornost je namenjena tudi uporabi umetne inteligence in sodobnih racunalnisko
podprtih metod. Ceprav omogo¢ajo hitrejso obdelavo vegjih koli¢in podatkov, se pri njinovi
uporabi pojavljajo vpraSanja glede transparentnosti algoritmov, moZnosti napacnih

interpretacij ter omejenega razumevanja psiholoskih in druzbenih elementov komunikacije.

Cilji diplomskega dela so:

predstaviti temeljne metode forenzic¢ne lingvistike;

raziskati njihovo uporabnost pri preiskovanju kaznivih dejanj v digitalnem okolju;

preuciti pomen komunikacijskega konteksta pri interpretaciji spornih komunikacij;

analizirati polozaj forenzi¢ne lingvistike v slovenskem kazenskopravnem sistemu;

primerjati slovensko prakso s praksami v tujini;
10



o kriti¢no ovrednotiti zanesljivost in omejitve forenzi¢nolingvisticnih analiz;

e preuciti moznosti in omejitve uporabe umetne inteligence pri analizi komunikacijskih

podatkov.
Na podlagi raziskovalnega problema so postavljene naslednje hipoteze:

H1: Forenzic¢na lingvistika predstavlja pomembno podporno metodo pri identifikaciji avtorjev

anonimnih groZenj, goljufivih ali izsiljevalskih sporo¢il.

H2: V slovenskih kazenskih postopkih je uporaba forenzi¢ne lingvistike kot dokaznega

sredstva v primerjavi z nekaterimi tujimi pravnimi sistemi Se vedno omejena.

H3: Sodisca forenzi¢nolingvisti¢ne analize obravnavajo kot dopolnilna dokazna sredstva, ne

pa kot samostojne in absolutno zanesljive dokaze.

H4: Pri uporabi forenzicne lingvistike se pojavljajo pomembne pravne in eti¢ne dileme,
predvsem glede varstva zasebnosti, dopustnosti pridobivanja komunikacijskih podatkov ter

nevarnosti napacne interpretacije komunikacije.

HS5: Racunalnisko podprte metode in umetna inteligenca lahko pomembno prispevajo k
analizi komunikacijskih podatkov, vendar ne morejo v celoti nadomestiti strokovne presoje

¢loveka.

1.3 Predpostavke in omejitve

Diplomsko delo temelji na predpostavki, da lahko forenzi¢na lingvistika predstavlja
pomembno podporno metodo pri kriminalisticnem preiskovanju in kazenskopravnem
dokazovanju. Raziskava izhaja iz stalis¢a, da jezik poleg komunikacijske funkcije pogosto
vsebuje tudi informacije o komunikacijskem namenu, sogovornikih ter dolo¢enih znacilnostih

avtorja besedila.

Predpostavlja se tudi, da digitalizacija druzbe ohrani pomen komunikacijskih podatkov v
sodobnih preiskovalnih in sodnih postopkih ter da bodo metode analize komunikacij v
prihodnje pridobile pomen. Raziskava temelji na predpostavkah, da lahko stilometri¢na
analiza, analiza diskurza, pragmati¢na analiza komunikacije in druge forenzi¢nolingvisticne

metode pomembno prispevajo k interpretaciji spornih komunikacij.
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Pomembna predpostavka raziskav je tudi, da umetna inteligenca in racunalnisko podprte
metode ucinkovito delujejo pri obdelavi komunikacijskih podatkov, vendar ne morejo v celoti

nadomestiti strokovne presoje cloveka.

Raziskavo omejujeta majhna koli¢ina slovenske literature s podro¢ja forenzi¢ne lingvistike ter
omejena dostopnost slovenskih sodnih primerov, v katerih bi bila forenzi¢na lingvistika
neposredno uporabljena kot osrednje dokazno sredstvo. Dodatno omejitev predstavlja sama
narava jezika, saj je interpretacija komunikacije pogosto odvisna od SirSega druzbenega,

psiholoskega in komunikacijskega konteksta.

Omejitve predstavljajo tudi hitro spreminjanje digitalnega okolja, razvoj umetne inteligence
ter uporaba ilustrativnih primerov, ki ne temeljijo na dejanskih forenzi¢nih ekspertizah,

ampak sluzijo predstavitvi moznosti uporabe posameznih metod.

1.4 Uporabljene raziskovalne metode

Diplomsko delo temelji na kvalitativnem raziskovalnem pristopu, saj obravnavana tematika
zahteva razumevanje jezika in komunikacijskega konteksta ter analizo uporabe
komunikacijskih dokazov v kazenskopravnem okolju. Zaradi interdisciplinarne narave

raziskovalnega problema je bila uporabljena kombinacija vec¢ raziskovalnih metod.

V teoreticnem delu sta bili uporabljeni deskriptivna metoda ter analiza domace in tuje
strokovne literature, zakonodaje, sodne prakse in drugih strokovnih virov. Analiza sodne
prakse je bila uporabljena za preucitev obravnave elektronskih komunikacij, grozenj,

izsiljevanja in drugih spornih komunikacijskih ravnanj v slovenskem pravnem prostoru.

S primerjalno metodo je bila izvedena primerjava slovenskega pristopa s praksami v tujini.
Empiri¢ni del raziskave vkljucuje polstrukturirani intervju z detektivom Silvom Petkom, univ.
dipl. prav., ter prikaze stilometricne analize, primerjalne analize komunikacijskih vzorcev in

analize komunikacijskega konteksta.

Poseben del raziskave je namenjen obravnavi umetne inteligence in sodobnih racunalnisko
podprtih metod analize komunikacijskih podatkov. Na podlagi strokovne literature v sodobnih
raziskavah so bile preuc¢ene njihove moznosti, prednosti in omejitve pri uporabi v sodobnem

kazenskopravnem okolju.
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2 TEORETICNI OKVIR FORENZICNE LINGVISTIKE

2.1 Opredelitev forenzicne lingvistike

Forenzi¢na lingvistika predstavlja interdisciplinarno podrocje, ki povezuje jezikoslovije,
pravo, kriminalistiko, psihologijo komunikacije ter sodobne metode analize komunikacijskih
podatkov. Osredotoca se na preuc¢evanje uporabe jezika v pravnem in preiskovalnem okolju
ter raziskuje, kako lahko jezik, komunikacijski vzorci in nacin izrazanja prispevajo k

razumevanju spornih komunikacijskih ravni in sodobnega kazenskopravnega dokazovanja.

Pomen jezika v pravnem sistemu poudarja Gibbons (2003), ki ugotavlja, da je pravo izrazito
jezikovno strukturiran sistem, saj tako dokazovanje kot interpretacija dejanskega stanja v
veliki meri potekata prek komunikacije. Gibbons (2003) pravo opredeljuje tudi kot
institucionalizirano obliko komunikacije, ker sodni postopki, zasliSanja, pricanja in pravna
argumentacija temeljijo predvsem na uporabi jezika in razumevanju pomena komunikacije.
Jezik v pravnem okolju zato ne predstavlja zgolj sredstva sporazumevanja, temve¢ tudi
pomemben element oblikovanja pravnih pomenov in interpretacije ravnanja posameznikov v

kazenskopravnih postopkih.

Forenzi¢na lingvistika se je kot samostojnejSe raziskovalno podrocje zacela intenzivneje
razvijati predvsem v drugi polovici 20. stoletja, ko je postalo jasno, da lahko analiza jezikov
pomembno prispeva k razumevanju spornih komunikacij pri identifikaciji dolo¢enih
komunikacijskih znacilnosti posameznikov. Razvoj digitalnih komunikacij, elektronskih post,
druZzbenih omreZij in spletnih komunikacijskih platform je dodatno povecal pomen analize
jezika v sodobnem kriminalistiécnem tveganju, saj elektronska komunikacija danes predstavlja

pomemben vir informacij v kazenskih postopkih.

Coulthard, Johnson in Wright (2017) poudarjajo, da forenzi¢na lingvistika ne predstavlja le
tehni¢ne analize jezika, temvec¢ tudi razumevanje jezika kot pomembnega dela dokaznega
postopka. Pri tem se analiza ne omejuje zgolj na posamezne besede ali slovni¢ne znacilnosti
besedila, temve¢ zajema predvsem razumevanje SirSega komunikacijskega konteksta, odnosov
med sogovorniki ter komunikacijski pomen posameznih izjav. Prav zaradi tega forenzi¢na
lingvistika presega klasi¢ne jezikoslovne analize in vkljucuje tudi razumevanje druzbenih,

psiholoskih in pravnih elementov komunikacije.
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Podrocje forenzi¢ne lingvistike zajema razlicna podrocja analize jezika in komunikacije. Med
pomembnejSe naloge sodijo analiza spornih besedil, ugotavljanje avtorstva anonimnih
komunikacij, stilometricna analiza besedil, analiza grozenj, interpretacija spornih izjav,
analiza diskurza ter preucevanje jezika v sodnih postopkih. Poseben pomen ima analiza
komunikacijskega konteksta, saj pomen posamezne izjave pogosto ni odvisen zgolj od
dobesednega pomena besed, ampak tudi od okolis¢in komunikacije, odnosa med sogovorniki

in psiholoskega u¢inka komunikacije na naslovnika.

Pomembno podrocje forenzicne lingvistike predstavlja tudi stilometri¢na analiza, pri kateri se
analizirajo znacilnosti jezika, slog pisanja, izbira besed, struktura stavkov in drugi jezikovni
vzorci posameznika. TakSne analize se uporabljajo predvsem pri ugotavljanju avtorstva
anonimnih pisem, spletnih objav, elektronskih sporoc¢il ali drugih spornih besedil.
Raziskovalci izhajajo iz predpostavk, da posamezniki pri pisanju pogosto uporabljajo
dolocene znacilne jezikovne vzorce, ki lahko predstavljajo pomemben element pri primerjavi

besedil v analizi avtorskih komunikacij.

Forenzicna lingvistika se danes pogosto uporablja pri analizi spletnih groZenj, izsiljevanj,
anonimnih komunikacij, spletnega nadlegovanja, sovraznega govora, goljufij ter drugih oblik
spornih komunikacijskih ravnanj v digitalnem okolju. Sodobna elektronska komunikacija
pogosto  vklju€uje 1implicitne pomene, prikrite oblike grozenj ali manipulativne
komunikacijske pristope, zaradi Cesar postane razumevanje komunikacijskega konteksta
pomemben element interpretacije sporne komunikacije. Pri tak$nih oblikah komunikacije
pogosto ni odlocilen le neposreden pomen posamezne izjave, temve¢ tudi nain izraZanja,

odnos med sogovorniki ter okoliS¢ine konkretnega primera.

Pomembna znacilnost forenzi¢ne lingvistike je njena interdisciplinarnost. Sodobna analiza
komunikacije pogosto vkljuuje povezovanje jezikoslovja, kriminalistike, psihologije,
digitalne forenzike, sociologije in kazenskega prava. Analiza komunikacijskih dokazov zato
ni zgolj jezikoslovno vpraSanje, temve¢ zahteva tudi razumevanje psiholoskih, druzbenih in

pravnih vidikov komunikacije.

Razvoj digitalnih tehnologij in umetne inteligence je dodatno vplival na razvoj forenzi¢ne
lingvistike. Sodobni racunalniSko podprti sistemi uporabljajo analizo vecjih kolicin
komunikacijskih podatkov, primerjavo slogov znacilnih besedil ter prepoznavanje dolo¢enih
statisti¢nih jezikovnih vzorcev. Kljub temu vsi avtorji opozarjajo, da komunikacij ni mogoce

popolnoma razumeti zgolj z avtomatizirano analizo podatkov, saj je pomen jezika pogosto
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odvisen od SirSega komunikacijskega in druzbenega konteksta. Prav zaradi tega ostaja

strokovna presoja ¢loveka pomemben element forenzi¢nolingvisti¢ne analize.

Posebna kompleksnost forenzi¢ne lingvistike izhaja iz dejstva, da interpretacija jezika redko
omogoca popolnoma enoznacne zakljucke. Pomen posamezne izjave je pogosto odvisen od
komunikacijskega konteksta, odnosov med sogovorniki ter subjektivnega razumevanja
naslovnika. Zaradi tega se pri analizi spornih komunikacij pojavi vprasanje zanesljivosti
interpretacije jezika, saj lahko enaka komunikacija pri razlicnih posameznikih povzroci
razli¢en psiholoski ucinek ali pa je razumljena na razlicne nacine. Forenzi¢na lingvistika zato
ne predstavlja popolnoma eksaktne metode analize komunikacije, temve¢ predvsem
strokovno podporno podrocje, ki zahteva povezovanje jezikoslovnega znanja, pravne presoje

in razumevanja komunikacijskega konteksta.

Forenzi¢na lingvistika ima danes pomembno vlogo sodobnega kazenskopravnega
dokazovanja in kriminalisticnega preiskovanja. Zaradi vse vecje koli¢ine elektronskih
komunikacij ter razvoja sodobnih komunikacijskih tehnologij postaja analiza jezika vse
pomembnejsi del pravnega in preiskovalnega okolja. Poleg tega pa razvoj tega podrocja
odpira tudi Stevilna inteligentna metodoloska, pravna in eti¢na vpraSanja, povezana predvsem
z zanesljivostjo interpretacije komunikacije, uporabo umetne inteligence, vklju¢no z

zasebnostjo ter spostovanjem ¢lovekovih pravic pri analizi komunikacijskih podatkov.

2.2 Razvoj forenziéne lingvistike

Zacetki forenzicne lingvistike segajo v drugo polovico 20. stoletja, ko so se pojavile prve
sistematiéne raziskave jezika v pravnem in preiskovalnem okolju. Ceprav je bil jezik Ze prej
pomemben del pravnih postopkov, se je Sele v sodobnem obdobju zacelo razvijati zavedanje,
da lahko analiza jezika predstavlja tudi samostojno strokovno metodo pri interpretaciji
spornih komunikacij, preiskovanju kaznivih dejanj in analizi dokaznega gradiva. Razvojno
podrocje je bilo povezano predvsem z vprasanji interpretacije spornih izjav, zanesljivostjo

policijskih zapisnikov ter analizo anonimnih pisem.

V zaletnih obdobjih razvoja se je forenzi¢na lingvistika osredotocila predvsem na jezik v
pravnem sistemu, zlasti na analizo sodnih postopkov, policijskih zaslisanj in pravne
argumentacije. Raziskovalci so opozarjali, da lahko nacin zapisovanja izjav, izbira besed in

tolmacenje jezika pomembno vplivajo na razumevanje dejanskega stanja in presojo dokazov v
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kazenskih postopkih. Posebna pozornost je namenjena vprasanju, v kolik$ni meri policijski

zapisniki dejansko odrazajo izvirne izjave osumljencev in drugih udeleZencev postopka.

Pomemben mejnik razvoja forenzi¢ne lingvistike predstavlja primer Evans v Zdruzenem
kraljestvu, ki velja za enega prvih odmevnej$ih primerov uporabe jezikovne analize v
kazenskopravnem okolju. Z analizo jezika je bila ugotovljena izrazita podobnost med
policijskimi zapisniki razli¢nih izjav, kar je vzbudilo dvom o avtenti¢nosti zapisov in nacinu
njihovega nastanka. Primer je pokazal, da lahko jezikovna analiza predstavlja pomembno

orodje za preverjanje verodostojnosti dokazov in postopkov zakonitosti.

Pomemben razvoj forenzi¢ne lingvistike je sledil predvsem v osemdesetih in devetdesetih
letih 20. stoletja, ko se je podro¢je zacelo intenzivneje povezovati s kriminalistiko,
sociolingvistiko in sodobnimi metodami analize komunikacijskih podatkov. Raziskovalci so
zaceli razvijati metode ugotavljanja avtorstva spornih besedil, primerjanja slogovnih
znacilnosti pisanja ter analiziranja komunikacijskih vzorcev posameznikov. Posebej
pomemben razvoj je dozivela stilometri¢na analiza, pri kateri se upostevajo znacilnosti jezika,

izbira besed, struktura stavkov in druge slogovne znacilnosti posameznega avtorja.

V tem obdobju se je razvijalo tudi razumevanje, da komunikacija ni zgolj prenos informacij,
temve¢ kompleksen psiholoski in druzbeni proces. Raziskovalci so opozarjali, da pomen
posamezne izjave pogosto ni odvisen zgolj od neposrednega pomena besed, temvec tudi od
SirSega komunikacijskega konteksta, odnosa med sogovorniki ter psiholoSkega ucinka
komunikacije na naslovnika. Prav zaradi tega je forenzi¢na lingvistika postopoma postajala
izrazito interdisciplinarno podrocje, ki povezuje jezikoslovje, pravo, kriminalistiko,

psihologijo komunikacije in sociologijo.

Pomemben prehod v razvojno podrocje je predstavljal razvoj interneta in digitalnih
komunikacij. Elektronska posta, spletni forumi, druzbena omreZja in aplikacije za neposredno
sporoanje danes predstavljajo pomemben del vsakdanjega zivljenja, hkrati pa tudi
pomemben vir dokaznega gradiva v sodobnih kazenskih postopkih. Zaradi tega postaja
analiza vse pomembnejsi del preiskovanja spletnih grozenj, goljufij, izsiljevanj, spletnega

nadlegovanja in drugih oblik kaznivih dejanj v digitalnem prostoru.

Razvoj digitalnega okolja povecuje tudi koli¢ino komunikacijskih podatkov, s katerimi se
srecujejo sodobni preiskovalni organi. Posledicno se je zacel razvoj raCunalniSko podprtih
metod analize jezika ter uporabe umetne inteligence pri obdelavi komunikacijskih podatkov.

Sodobni sistemi uporabljajo analizo velikih koli¢in besedil, primerjanje slogovnih znacilnosti
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komunikacije in prepoznavanje statisti¢nih jezikovnih vzorcev, kar je Se posebej pomembno

pri obravnavi vecjih koli¢in digitalnih komunikacij.

Kljub tehnoloskemu napredku Stevilni raziskovalci opozarjajo, da komunikacije ni mogoce
povsem razumeti zgolj z avtomatizirano analizo podatkov. Jezik namre¢ ni popolnoma
eksakten sistem, saj je pomen komunikacije pogosto odvisen od SirSega psiholoskega,
druzbenega in komunikacijskega konteksta. Ironija, metafori¢ni pomeni, prikrite oblike
grozenj ali manipulativna komunikacija pogosto zahtevajo SirSe razumevanje odnosov med
sogovorniki in okolis¢inami konkretnega primera. Prav zaradi tega ostaja strokovna presoja

¢loveka pomemben element forenzi¢nolingvisti¢ne analize.

Sodobna forenzi¢na lingvistika danes vkljucuje Stevilna specializirana podro¢ja raziskovanja.
Poleg analize spornih besedil in ugotavljanja avtorstva se komunikacija ukvarja tudi z analizo
diskurza, interpretacijo policijskih zasliSanj, preuevanjem sodnega jezika, analizo laznih
priznanj, raziskovanjem manipulativnih komunikacij ter uporabo umetne inteligence pri

analizi komunikacijskih podatkov.

Kljub pomembnemu podro¢ju razvoja ostajajo odprta vpraSanja glede zanesljivosti
forenzi¢nolingvisti¢nih analiz, standardizacije metodologije ter pravne dopustnosti dolocenih
oblik komunikacijskih analiz. Razli¢ni pravni sistemi imajo razlicno sprejemanje
forenzi¢nolingvistiénih metod kot dokaznega sredstva, kar dodatno vpliva na razvojna

podrocja.

Podrocje forenzicne lingvistike je v Sloveniji §e vedno razmeroma nerazvito predvsem zaradi
omejene sodne prakse, pomanjkanja metodoloSkih standardov, omejene institucionalne
podpore in manjSega Stevila specialistov. Slovenski pravni prostor se s forenzi¢no lingvistiko
za zdaj sreCuje predvsem posredno, zlasti pri interpretaciji elektronskih komunikacij in
spornih komunikacijskih dokazov v kazenskih postopkih. Kljub temu razvoj digitalnih

komunikacij tudi v Sloveniji postopoma povecuje pomen analize komunikacijskih podatkov.

Razvoj forenzi¢ne lingvistike tako odraza SirSe spremembe sodobne druzbe, predvsem razvoj
digitalnih komunikacij, tehnoloski napredek in vse vecjo povezanost jezikov z vpraSanji
prava, dokazovanja in sodobnega kriminalisticnega preiskovanja. Forenzicna lingvistika
danes ne predstavlja ve¢ zgolj ozko specializiranega jezikoslovnega podrocja, temvec

pomembno interdisciplinarno podro¢je sodobnega kazenskopravnega dokazovanja.

17



2.3 Glavne metode forenzicne lingvistike

Forenzi¢na lingvistika uporablja razlicne metode analize jezika in komunikacije, pri ¢emer je
izbira posamezne metode odvisna predvsem od vrste komunikacije, koli¢ine razpolozljivega
besedila, znacilnosti komunikacijskega okolja ter raziskovalnega problema (Coulthard et al.,
2017). Sodobne forenzi¢nolingvisticne analize ne temeljijo zgolj na eni raziskovalni metodi,
temve¢ vkljuCujejo kombinacijo razliénih pristopov, ki zahtevajo S$irSe razumevanje
komunikacijskega pomena, psiholoskih elementov komunikacije ter znacilnosti spornih

besedil.

Razvoj sodobnih komunikacijskih tehnologij je povefal pomen metod analize jezika v
kazenskopravnem okolju. Elektronska komunikacija danes predstavlja pomemben del
dokaznega gradiva pri preiskovanju spletnih groZenj, izsiljevanj, goljufij, spletnega
nadlegovanja, sovraznega govora in drugih oblik spornih komunikacijskih ravni. Zaradi tega
postajajo razumevanje jezika, komunikacijskih vzorcev in SirSega komunikacijskega
konteksta vse pomembnej$i del sodobnega kriminalisti¢nega preverjanja in interpretacije

komunikacijskih dokazov.

Med najpomembnejse metode forenzicne lingvistike sodijo stilometri¢na analiza, analiza
diskurza, pragmati¢na analiza komunikacije, analiza komunikacijskega konteksta, primerjalna
analiza besedil, analiza grozenj ter sociolingvisticne metode analize komunikacije. Posamezne
metode se pogosto prepletajo, saj sodobne komunikacije vsebujejo razlicne jezikovne,
psiholoske in druzbene elemente, ki jih ni mogo¢e popolnoma razumeti zgolj z uporabo ene

same analiticne metode.

Ena najpogosteje uporabljenih metod je stilometricna analiza, ki temelji na primerjanju
slogovnih znacilnosti besedil. Namen takSne analize je raziskovanje podobnosti med
razlicnimi komunikacijami oziroma ugotavljanje znacilnih jezikovnih vzorcev posameznega
avtorja. Stilometricne metode izhajajo iz predpostavk, da posamezniki pri pisanju pogosto
uporabljajo dolocene ponavljajoCe se jezikovne znacilnosti, ki lahko predstavljajo pomemben

element pri primerjanju spornih besedil in analizi avtorskih komunikacij.

Grant (2013) poudarja, da stilometricne analize ne uporabljajo absolutne identifikacije
posameznikov, ampak predvsem verjetnostne ocene podobnosti komunikacijskih vzorcev in
slogovnih znacilnosti besedil. Pri tak$nih analizah se pogosto primerjajo izbira besed, dolZina
stavkov, struktura povedi, nacin uporabe locil, pravopisne znacilnosti, uporaba okrajSav ter

ponavljanje dolo€enih izrazov ali jezikovnih konstrukcij. Analizirati je mogoce tudi slovni¢ne
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posebnosti, tipkarske napake, nacin zapisovanja Stevila in druge individualne znacilnosti

pisnega izrazanja.

Stilometricna analiza se danes pogosto uporablja pri analizi anonimnih pisem, spletnih objav,
elektronskih sporocil, spletnih grozenj ter drugih oblik spornih digitalnih komunikacij.
Posebej je pomembna v primerih, ko identiteta avtorja ni znana ali pa obstaja dvom glede
avtenti¢nosti dolo¢enega besedila. Kljub uporabnosti tak$nih metod raziskovalci opozarjajo,
da na slog pisanja vplivajo tudi razli¢ni zunanji dejavniki, kot so stopnja izobrazbe, starost,
Custveno stanje posameznika, komunikacijsko okolje in namen komunikacije, zato je treba

rezultate analize interpretirati previdno in v povezavi z drugimi dokaznimi elementi.

Pomembna metoda forenzi¢ne lingvistike je tudi analiza diskurza, ki proucuje Sir§i pomen
komunikacije, komunikacijski namen ter razmerja med sogovorniki. Analiza diskurza ne
obravnava zgolj posameznih besed ali stavkov, temve¢ predvsem nacin, kako komunikacija
deluje v SirSem druzbenem, psiholoskem in komunikacijskem kontekstu. TakSna analiza
omogoca raziskovanje moci odnosov med sogovorniki, komunikacijskih strategij,

manipulativnih pristopov ter razli¢nih oblik psiholoskega vplivanja v komunikaciji.

Analiza diskurza je posebej pomembna pri interpretaciji grozenj, manipulativne
komunikacije, konfliktnih odnosov in razliénih oblik psiholoskega pritiska v digitalnem
okolju. Posamezna komunikacija lahko vsebuje prikrite oblike agresije, psiholoske
manipulacije ali implicitnih grozenj, ¢eprav na prvi pogled ne vsebuje neposredno spornih
izrazov. Prav zaradi tega analiza diskurza predstavlja pomembno metodo razumevanja

kompleksnosti sodobne komunikacije.

Pomembno podro¢je forenziéne lingvistike predstavlja tudi pragmati¢na analiza
komunikacije, ki se osredoto¢a predvsem na pomen izjav v konkretnem komunikacijskem
kontekstu. Pri pragmati¢ni analizi ni pomembna zgolj dobesedna vsebina izjav, temvec
predvsem komunikacijski namen posameznika, psiholoski ucinek komunikacije, odnos med

sogovorniki ter okolis¢ine konkretnega primera.

Tak$na analiza je posebej pomembna pri interpretaciji spletnih grozenj, konfliktnih
komunikacij in razli¢nih oblik psiholoskega pritiska. V praksi se pogosto pojavljajo primeri,
kjer posamezna izjava ne vsebuje neposrednih grozenj, vendar lahko zaradi SirSega konteksta

ali predhodne komunikacije predstavlja resen psiholoski pritisk ali implicitno groznjo.

Pomembno metodo predstavlja tudi analiza komunikacijskega konteksta, ki proucuje SirSe

okolis¢ine komunikacije. Pri tej metodi se analizirajo odnosi med sogovorniki, ¢asovni potek
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komunikacije, na¢in komunikacije, pretekli konflikti med posamezniki ter psiholoske in
druzbene okolis¢ine konkretnega primera. Analiza komunikacijskega konteksta omogoca
boljsSe poglobljeno razumevanje pomenov spornih komunikacij in nevarnosti napacne

interpretacije posameznih izjav.

Poleg navedenih metod forenzi¢na lingvistika uporablja tudi primerjalno analizo besedil, pri
katerih se primerjajo razlicna besedila z namenom ugotavljanja podobnosti ali razlik med
komunikacijskimi vzorci. TakSna metoda se uporablja predvsem pri raziskovanju avtorstva
besedil, preverjanju avtenticnosti dokumentov ter analizi podobnosti med razli¢nimi
komunikacijami. Pomembno podro¢je predstavljajo tudi sociolingvisticne metode, ki
raziskujejo vpliv druzbenega okolja, starosti, oblike in drugih druzbenih dejavnikov na nacin

komunikacije posameznika.

Posebno podrocje sodobne forenzi¢ne lingvistike predstavlja analiza grozenj. Pri tej metodi
raziskovalci analizirajo jezikovne znacilnosti sporne komunikacije, agresivnost komunikacije,
psiholoski pritisk na naslovnika ter komunikacijske vzorce, ki lahko nakazujejo resnost
groznje. Pri tem ni pomembna zgolj neposredna vsebinska komunikacija, ampak predvsem

SirSi komunikacijski in psiholoski kontekst.

Sodobna forenzi¢na lingvistika danes vse pogosteje vkljucuje tudi uporabo digitalnih orodij,
racunalniSko podprtih analiz in umetne inteligence. Sodobni sistemi omogocajo statisticno
preverjanje komunikacij, analizo velikih koli¢in podatkov ter prepoznavanje dolocenih
komunikacijskih in jezikovnih vzorcev. Taks$ni sistemi omogocajo hitrejSo obdelavo

komunikacijskih podatkov in lazje odkrivanje povezav med besedili ali posamezniki.

Kljub tehnoloSkemu napredku avtomatizirane metode ne morejo popolnoma razumeti SirSega
komunikacijskega konteksta, implicitnih pomenov in psiholoskih elementov komunikacije.
Racunalniski sistemi sicer zagotavljajo ucinkovito statisticno obdelavo jezika, vendar pogosto
ne poznajo ironije, metaforiénih pomenov ali prikritih oblik groZenj. Prav zaradi tega
avtomatizirane metode ne morejo popolnoma nadomestiti strokovne presoje ¢loveka, temveé

predstavljajo predvsem podporno orodje pri sodobnih forenzi¢nolingvisti¢nih analizah.

Pomembna znacilnost vseh metod forenzi¢ne lingvistike je tudi dejstvo, da komunikacije ni
mogoce obravnavati kot popolnoma eksaktnega sistema. Pomen posamezne izjave je pogosto
odvisen od psiholoskih, druzbenih in komunikacijskih dejavnikov, zaradi Cesar interpretacija
spornih komunikacij vedno vkljucuje dolo¢eno izbiro strokovne presoje. Prav zaradi tega
sodobna forenzi¢na lingvistika temelji predvsem na interdisciplinarnem povezovanju
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jezikoslovnega znanja, pravne presoje, psiholoskega razumevanja komunikacije ter kritiCne

interpretacije komunikacijskega konteksta.

Sodobne

metode

forenzi¢ne

lingvistike

predstavljajo

pomemben  del

sodobnega

kriminalisti¢nega preiskovanja in kazenskopravnega dokazovanja. Hkrati razvoj teh metod

odpira tudi vpraSanja glede zanesljivosti

interpretacije komunikacij,

standardizacije

metodologije ter odgovorne uporabe sodobnih tehnologij pri analizi komunikacijskih

podatkov v kazenskopravnem okolju.

Tabela 2-a: Glavne metode forenziéne lingvistike in njihova uporaba

Metoda Namen metode Kljuéne znadilnosti Primer uporabe
Ugotavljanje  podobnosti|[Primerjanje  izbire besed, dolzine||{Analiza anonimnih
Stilometri¢na analiza ||med besedili in analiza||stavkov, lo¢il, pravopisnih znaéilnosti,||elektronskih ~ sporo¢il  ali
avtorstva slogovnih vzorcev spletnih objav
] ] Analiza odnosov med sogovorniki, B ) )
Razumevanje SirSega Interpretacija  manipulativne

Analiza diskurza

pomena komunikacije

komunikacijskih strategij, psiholoskih

vplivov

ali konfliktne komunikacije

Pragmati¢na analiza

Analiza pomena izjav v

konkretnem kontekstu

Raziskovanje komunikacijskegal

namena, implicitnih  pomenov in

psiholoskega ucinka

Interpretacija spletnih grozenj

ali prikritih pritiskov

Analiza ) Upostevanje odnosov med sogovorniki,||Presoja resnosti grozenj v
o Razumevanje SirSih o ) ) ) o
komunikacijskega Casa  komunikacije in  preteklih||daljSem komunikacijskem

okoli$¢in komunikacije
konteksta konfliktov odnosu
o _||Primerjanje ved ] o .
Primerjalna analiza o _||Iskanje podobnosti in razlik med|Preverjanje avtenti¢nosti
. komunikacij ali .
besedil besedili dokumentov
dokumentov
) ] _||Analiza  agresivnosti  komunikacije,
Presoja resnosti spornih Spletne groznje, izsiljevanja,
Analiza grozenj o psiholoskega pritiska in|| . L
komunikacij nasilna komunikacija

komunikacijskih vzorcev

Analiza vpliva druzbenih||{Upostevanje starosti, izobrazbe, o o
Sociolingvisticne o ) ) Profiliranje  komunikacijskih
dejavnikov na||kulturnega  okolja in  druzbenega ) ) .
metode L znacilnosti posameznika
komunikacijo polozaja
Statisti¢na analiza jezika, ) . .
. . . . ... ||Analiza velikih kolic¢in
Digitalna analiza in||Analiza ve¢jih  koli¢in||prepoznavanje komunikacijskih . L ]
o o . spletnih ~ komunikacij in
umetna inteligenca komunikacijskih podatkov ||vzorcev, avtomatizirana  obdelaval

podatkov

elektronskih dokazov

Vir: Lasten prikaz na podlagi Coulthard et al. (2017), Grant (2013).
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3 FORENZICNA LINGVISTIKA IN KAZENSKI POSTOPEK

3.1 Dokazna vrednost jezikovnih analiz

V sodobnem kazenskopravnem okolju imajo komunikacije vse pomembnejSo dokazno
vrednost, saj pogosto predstavljajo pomemben vir informacij o0 namenu storilca, psiholoskem
pritisku na posameznike ter razlicnih oblikah komunikacijskega ravnanja. Elektronske
komunikacije danes predstavljajo pomemben del dokaznega gradiva pri preiskovanju spletnih
grozenj, izsiljevanj, spletnega nadlegovanja, goljufij, sovraznega govora in drugih oblik
spornih ravnanj v digitalnem prostoru. Zaradi tega postaja analiza komunikacijskih dokazov
vse pomembnejSi del sodobnega kriminalistiCnega preiskovanja in kazenskopravnega

dokazovanja.

Sodobna komunikacija vse pogosteje poteka prek druzbenih omrezij, aplikacij za neposredno
sporoc¢anje, elektronske poste, spletnih forumov in anonimnih spletnih profilov. Posledi¢no se
tudi sodobni kazenski postopki vse pogosteje srecujejo z elektronskimi komunikacijami kot
pomembnim dokaznim gradivom. Elektronska sporocila lahko vsebujejo podatke o
komunikacijskem namenu posameznika, njegovem odnosu do drugih oseb, zaustavitvi
konflikta, psiholoskem pritisku ali morebitnem obstoju grozenj in izsiljevanja. Komunikacija
lahko predstavlja tudi pomemben dokaz o motivih storilca, na¢inu izvajanja kaznivega dejanja

ali odnosov med udelezenci konkretnega primera.

Poseben pomen imajo komunikacijski dokazi pri kaznivih dejanjih, kjer je bistveni element
ravno komunikacijsko ravnanje posameznika. Pri spletnih groZnjah, izsiljevanjih, nasilni
komunikaciji ali razli¢nih oblikah spletnega nadlegovanja pogosto ni odlo¢ilno le fizicno
ravnanje storilca, temvec predvsem nain komunikacije, izbira besed, stopnja agresivnosti
izrazanja ter psiholoski ucinek komunikacije. Prav zaradi tega postaja interpretacija

komunikacije pomemben del sodobnega kazenskopravnega odlocanja.

Pomembno vprasanje sodobne forenzi¢ne lingvistike predstavlja dokazno vrednost jezikovne
analize in njihova zanesljivost v kazenskem postopku. Forenzi¢nolingvisti¢ne analize pogosto
temeljijo na interpretaciji komunikacijskih vzorcev, psiholoskih elementov komunikacije v
SirSem komunikacijskem kontekstu, zaradi Cesar se ne uporablja popolna objektivnost ali
absolutna gotovost. Analiza jezika ni primerljiva z nekaterimi drugimi forenzi¢nimi

metodami, kot sta analiza DNK ali daktiloskopska preiskava, saj ne omogoca enako
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zanesljive in metodolosko standardizirane identifikacije posameznika. Jezik je namrec
kompleksen druzbeni in psiholoski pojav, katerega pomen je pogosto odvisen od razlicnih

komunikacijskih in kontekstualnih dejavnikov.

Grant (2013) opozarja, da stilometricne metode uporabljajo predvsem statisticno in verjetno
primerjavo komunikacijskih vzorcev, ne pa absolutne identifikacije posameznika. Podobnosti
med besedili lahko nakazujejo dolo¢ene znacilnosti avtorstva, vendar takS$na pravila analize
niso zanesljiva za dokazovanje identitete posameznika brez dodatnih dokazov in SirSe
dokazne podlage. Prav zaradi tega je treba rezultate jezikovne analize vedno interpretirati

previdno ter jih obravnavati skupaj z drugimi dokaznimi elementi konkretnega primera.

Coulthard, Johnson in Wright (2017) poudarjajo, da je pri forenzi¢nolingvisticnih analizah
posebej pomembno razumevanje SirSega komunikacijskega konteksta, saj pomen posamezne
izjave pogosto ni odvisen zgolj od dobesednega pomena besede. Posamezna komunikacija
lahko vsebuje implicitne pomene, ironijo, metafori¢ne izraze ali prikrite oblike psiholoskega
pritiska, katerih interpretacija je lahko odvisna od subjektivne presoje posameznika. Enaka
komunikacija lahko pri razlicnih naslovnikih povzroci razlicen psiholoski ucinek ali pa je
razumljena na razlicne nacine, kar dodatno otezuje popolnoma objektivno presojo

komunikacijskih ravni.

Prav vpraSanje interpretacije predstavlja eno osrednjih metodoloskih dilem sodobne
forenzi¢ne lingvistike. Pri analizi spornih komunikacij pogosto ni odloc¢ilen zgolj neposreden
pomen posamezne izjave, temvec¢ tudi nacin komunikacije, odnos med sogovorniki, casovni
potek komunikacije in §irSe okolis¢ine konkretnega primera. Posamezna izjava lahko v
dolo¢enem kontekstu predstavlja resno groznjo ali psiholoski pritisk, Ceprav na prvi pogled ne
vsebuje neposredno nasilnih ali spornih izrazov. Prav zaradi tega sodobna forenzi¢na
lingvistika poudarja pomen povezovanja jezikoslovnega znanja, pravne presoje in

psiholoskega razumevanja komunikacije.

V kazenskem postopku ima pomembno vlogo nacelo proste presoje dokazov, ki sodisc¢u
omogoca presojo dokazov glede na celotno dokazno stanje konkretnega primera. Sodisce
posameznega dokaza praviloma ne presoja izolirano, temvec¢ ga vrednoti v povezavi z drugimi
izvedenimi dokazi in okoli§¢inami primera. Forenzi¢nolingvisticne analize zato praviloma
predstavljajo predvsem dopolnilni dokazni element in ne samostojnega odloc¢ilnega dokaza.

Njihova dokazna vrednost je pogosto odvisna od analize kakovosti, koli¢ine razpolozljivega

23



gradiva, uporabljene metodologije in povezanosti z drugimi dokaznimi elementi konkretnega

primera.

Pomembno vprasanje predstavlja tudi strokovna zanesljivost uporabljenih metod. Ker
podrocje forenzi¢ne lingvistike Se vedno nima popolnoma enotnih metodoloskih standardov,
lahko razli¢ni strokovnjaki doloceno komunikacijsko interpretirajo razli¢no. To je $e posebej
izrazito pri analizi implicitnih pomenov, manipulativne komunikacije, psiholoskega pritiska
ali spletnih grozenj, kjer ima pomembno vlogo subjektivno razumevanje komunikacije. Prav
zaradi tega je pri uporabi jezikovne analize treba ohraniti visoko oceno metodoloske

natancnosti in kritiéne presoje rezultatov.

Korosec (2019) poudarja, da mora biti vsak poseg v ¢lovekove pravice zakonit, sorazmeren,
nujen in ustrezno obrazloZen. To velja tudi za uporabo komunikacijskih analiz in elektronskih
dokazov v kazenskem postopku. Analiza elektronskih komunikacij pogosto vkljucuje poseg v
zasebnost posameznika, zato morajo biti taksSni posegi izvedeni ob spostovanju ustavnih in

zakonskih omejitev ter temeljnih nacel varstva ¢lovekovih pravic.

Posebej pomembno vprasanje predstavljata zbiranje in uporaba elektronskih komunikacijskih
podatkov. Elektronske komunikacije pogosto vsebujejo zas¢itene osebne podatke, informacije
o medosebnih odnosih in drugih elementih zasebnega zivljenja posameznika. Prav zaradi tega
mora biti uporaba komunikacijskih dokazov v kazenskem postopku vedno povezana z
nac¢elom sorazmernosti ter omejena na primer, kjer obstaja zakonit in upravicen razlog za

poseg v komunikacijsko zasebnost posameznika.

Razvoj digitalnih komunikacij in umetne inteligence je dodatno odprl vprasanje zanesljivosti
avtomatizirane analize komunikacijskih podatkov. Sodobni racunalnisko podprti sistemi
omogocajo hitro obdelavo velikih koli¢in komunikacijskih podatkov, statisti¢éno primerjanje
besedil in prepoznavanje dolocenih komunikacijskih vzorcev. Tak$ni sistemi lahko
pomembno pomagajo pri analizi ve¢jih koli¢in komunikacij, vendar pogosto ne morejo
popolnoma razumeti implicitnih pomenov, ironije, psiholoskih odnosov med sogovorniki ali
Sirsega komunikacijskega konteksta. Ravnikar-Surk (2020) opozarja, da avtomatizirane
metode ne morejo popolnoma nadomestiti strokovne presoje cloveka, ampak predstavljajo

predvsem podporno orodje pri sodobnih forenzi¢nolingvisti¢nih analizah.

Pomembna ugotovitev sodobne forenzi¢ne lingvistike je tudi dejstvo, da komunikacije ni
mogoce obravnavati kot popolnoma objektivnega in matemati¢no poskodovanega sistema.
Pomen posamezne izjave je pogosto odvisen od razliénih psiholoskih, druzbenih in
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komunikacijskih dejavnikov, zaradi Cesar interpretacija spornih komunikacij vedno vkljucuje
doloceno izbiro strokovne presoje. Prav zaradi tega mora biti uporaba forenzi¢nolingvisti¢nih
analiz v kazenskem postopku vedno povezana z metodolosko previdnostjo, kriticno presojo

rezultatov ter spoStovanjem temeljnih pravnih in eti¢nih nacel sodobnega pravnega sistema.

Dokazna vrednost jezikovnih analiz danes predstavlja pomembno, vendar tudi hkrati zelo
kompleksno podroc¢je sodobnega kazenskopravnega dokazovanja. Zaradi vse vecje koli¢ine
elektronske komunikacije postajajo komunikacijski dokazi vse pomembnejsi del sodobnih
kazenskih postopkov, hkrati pa se odpirajo tudi vprasanja glede zanesljivosti interpretacije
komunikacij, standardizacije metodologije in odgovorne uporabe sodobnih tehnologij pri
analizi komunikacijskih podatkov.

3.2 Elektronski dokazi v sodobnem digitalnem okolju

Digitalizacija druzbe bistveno spreminja tudi naravo dokazovanja v kazenskopravnih
postopkih, saj elektronski dokazi postajajo vse pomembnejsi v sodobnem kriminalistiénem
preiskovanju in kazenskopravnem dokazovanju (KoroSec, 2019). Razvoj digitalnih
komunikacijskih tehnologij je povzrocil, da velik del medosebnih komunikacij danes poteka v
elektronski obliki, zaradi ¢esar se tudi sodobni kazenski postopki vse pogosteje srecujejo z
elektronskimi komunikacijami kot pomembnim virom dokaznega gradiva. Elektronski dokazi
pogosto predstavljajo zakljuen del preiskovanja spletnih groZenj, goljufij, izsiljevanj,
spletnega nadlegovanja, gospodarske kriminalitete in drugih oblik kaznivih dejanj v
digitalnem prostoru.

Sodobno digitalno okolje je bistveno spremenilo tudi samo razumevanje dokaznega postopka.
Klasi¢ni materialni dokazi danes vse pogosteje dobivajo digitalno dopolnitev ali celo popoln
digitalni ekvivalent, saj $tevilna komunikacijska ravnanja potekajo predvsem v elektronski
obliki. Elektronske komunikacije lahko vsebujejo podatke o motivih storilcev, psiholoskih
odnosih med posamezniki, ¢asovnem poteku dogodkov, zaustavitvi konflikta ali nacinu
izvrSitve kaznivega dejanja. Zaradi tega postajajo digitalni podatki pomemben element

sodobnega dokaznega sistema.

Med elektronske dokaze sodijo elektronska posta, komunikacija prek aplikacij za neposredno
sporo¢anje, komunikacija na druzbenih omrezjih, spletni forumi, digitalne fotografije, video-

in zvo¢ni posnetki, metapodatki, komunikacijski zapisi, podatki o lokaciji naprav ter drugi
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digitalni podatki. Elektronski dokazi lahko vkljucujejo tako neposredno vsebino komunikacije
kot tudi podatke o ¢asu komunikacije, nac¢inu prenosa podatkov, uporabljenih napravah ali
lokacijah uporabnikov. Prav zaradi tega elektronski dokazi danes pogosto predstavljajo

pomemben del rekonstrukcije dogodkov v sodobnem kazenskem postopku.

Pomembna znacilnost elektronskih dokazov sta njihova velika koli¢ina ter moznost hitrega
Sirjenja informacij. Digitalno okolje omogoca skoraj neomejeno komunikacijo med
posamezniki, hitro posredovanje podatkov in mnozi¢no ustvarjanje komunikacijskih vsebin.
Posledi¢no se sodobni preiskovalni organi pogosto sreCujejo z velikimi koli¢inami
komunikacijskih podatkov, katerih analiza zahteva uporabo sodobnih tehnoloskih metod,
racunalniSko podprtih analiz ter specializiranega strokovnega znanja. Obseg digitalnih
podatkov pogosto presega moznosti klasi¢nega ro¢nega pregleda dokaznega gradiva, zaradi
Cesar postajajo avtomatizirane metode analiziranja podatkov vse pomembnejse v sodobnem

kriminalisti¢cnem preverjanju.

Poseben problem sodobnega digitalnega okolja predstavlja moznost anonimnosti pri
prikrivanju identitete posameznika. Digitalne komunikacije pogosto vkljucujejo uporabo
laZne identitete, anonimnih spletnih profilov, prikrivanje digitalnih sledi ter razli¢nih tehnik za
otezevanje identifikacije posameznika. Storilci lahko uporabljajo za¢asne uporabniske racune,
anonimizacijska orodja ali komunikacijske platforme z vi§jo stopnjo zasebnosti. Taks$ne
znalilnosti digitalnega okolja bistveno oteZujejo identifikacijo storilcev ter povecujejo

kompleksnost sodobnega kriminalisti¢énega tveganja.

Pomemben problem predstavlja tudi moznost manipulacije digitalnih podatkov. Elektronske
komunikacije je mogoce relativno enostavno spreminjati, brisati, ponarejati ali izlocati iz
SirSega komunikacijskega konteksta, kar lahko pomembno vpliva na njihovo dokazno
vrednost. Posamezna komunikacija lahko brez sirSega konteksta pridobi drugacen pomen ali
povzro¢i napacno interpretacijo komunikacijskega ravnanja. Prav zaradi tega je pri analizi
elektronskih dokazov posebej pomembno preverjanje avtenticnosti komunikacije, njihovega

izvora ter SirSega komunikacijskega konteksta.

Elektronski dokazi pogosto vsebujejo tudi pomembne komunikacijske znacilnosti, zaradi
Cesar postaja analiza jezika vse pomembnejSa od sodobnega preiskovanja. Nacin izrazanja,
izbira besed, komunikacijski vzorci, stopnja agresivnosti komunikacije v S$irSem
komunikacijskem kontekstu lahko predstavljajo pomembne elemente pri interpretaciji

komunikacijskih ravni in ugotavljanju doloc¢enih znacilnosti avtorstva spornih komunikacij.
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Prav zaradi tega postaja forenzi¢na lingvistika vse pomembnejsi del sodobne analize

elektronskih dokazov.

Posebej pomembno vpraSanje pri elektronskih dokazih predstavlja razumevanje
komunikacijskega konteksta. Elektronske komunikacije pogosto vsebujejo kratke,
fragmentirane ali implicitne oblike izrazanja, pri katerih pomen ni vedno neposredno razviden
iz iste vsebine posameznega sporocila. Komunikacija prek aplikacije za sporocanje ali
druzbenih omrezij pogosto vkljucuje okrajSave, ironijo, metaforicne izraze, emotikone ali
druge oblike neformalnega izrazanja, katerih pomen je mogocCe pravilno razumeti Sele ob

uporabi SirSega komunikacijskega odnosa med sogovorniki.

Ceprav pomembne dokazne vrednosti elektronske komunikacije pogosto ne vsebujejo dovolj
SirSega komunikacijskega konteksta, lahko povzro¢ijo napacne interpretacije ali pretirano
sklepanje. Posamezno sporocilo je mogoce razumeti drugace glede na psiholoski odnos med
sogovorniki, predhodno komunikacijo ali okolis¢ine konkretnega primera. Prav zaradi tega
sodobna forenzicna lingvistika poudarja, da komunikacijskih dokazov ni mogoce interpretirati
zgolj izolirano, temveC jih je treba analizirati v povezavi s §irSim komunikacijskim in

dokaznim kontekstom.

Pomembno vpraSanje predstavlja tudi dokazljivost zanesljivosti elektronskih komunikacij.
Elektronski podatki sicer uporabljajo natancen vpogled v ¢as komunikacije, nacin prenosa
podatkov v doloCene tehni¢ne znacilnosti komunikacije, vendar to Se ne pomeni, da je
mogoce popolnoma zanesljivo ugotoviti dejanski pomen komunikacijskega ravnanja ali
identiteto posameznika, ki je komunikacijo ustvaril. Elektronska naprava namre¢ ne
predstavlja nujno tudi dokoncnega dokaza o identiteti uporabnika, prav tako pa posamezna

komunikacija ne omogoc¢a vedno popolnoma objektivne interpretacije pomenov izjav.

Razvoj umetne inteligence in sodobnih racunalnisko podprtih metod je pomembno vplival
tudi na analizo elektronskih dokazov. Sodobni sistemi omogocajo hitro analizo velikih koli¢in
komunikacijskih podatkov, prepoznavanje komunikacijskih vzorcev, statisticno primerjanje
besedil ter odkrivanje dolo¢enih povezav med posamezniki. Tak$ne metode lahko pomembno
pomagajo pri sodobnem kriminalisticnem preiskovanju, vendar S$tevilni raziskovalci
opozarjajo, da avtomatizirani sistemi pogosto ne morejo popolnoma razumeti implicitnih
pomenov, psiholoskih odnosov med sogovorniki ali SirSega komunikacijskega konteksta.

Ravnikar-Surk (2020) opozarja, da avtomatizirane metode ne morejo popolnoma nadomestiti

27



strokovne presoje Cloveka, ampak predstavljajo predvsem podporno orodje pri sodobnih

forenzi¢nolingvisti¢nih analizah.

Pomembno vprasanje elektronskih dokazov predstavlja tudi razmerje med ucinkovitim
preiskovanjem kaznivih dejanj in varstvom c¢lovekovih pravic. Elektronske komunikacije
pogosto vsebujejo obcutljive osebne podatke, podatke o medosebnih odnosih in drugih
elementih zasebnega zivljenja. Zaradi tega mora biti uporaba elektronskih dokazov v
kazenskem postopku vedno povezana z naceli zakonitosti, sorazmernosti in nujnosti posega v

komunikacijsko zasebnost posameznika.

Pomembna ugotovitev sodobnega kazenskopravnega okolja je tudi dejstvo, da elektronske
komunikacije ni mogoce obravnavati zgolj kot tehni¢ne podatke, temve¢ predvsem kot
kompleksne komunikacijske in druzbene pojave. Pomen posamezne komunikacije je pogosto
odvisen od psiholoskih odnosov med sogovorniki, komunikacijskega namena, druzbenega
konteksta ter SirSega konkretnega primera okolis¢in. Prav zaradi tega mora biti analiza
elektronskih komunikacij metodoloSko previdna, strokovno preverljiva, povezana z drugimi

dokaznimi elementi in podvrzena kriti¢ni sodni presoji.

Elektronski dokazi danes predstavljajo eno najpomembnejSih podro¢ij sodobnega
kazenskopravnega dokazovanja. Hkrati pa se odpirajo tudi vprasanja glede zanesljivosti
interpretacije komunikacij, metodoloske standardizacije, analize in odgovorne uporabe

sodobnih tehnologij pri analizi digitalnih komunikacijskih podatkov.

Tabela 3-a: Vrste elektronskih dokazov in njihova dokazna vrednost

Vrsta elektronskega .
Znacilnosti Mozna dokazna vrednost Omejitve
dokaza
Pisna komunikacija med||Dokaz komunikacijskega namena ali||MoZnost manipulacije ali laznih
Elektronska posta o
uporabniki odnosa raéunov
Sporo¢ila v aplikacijah Hitra in neformalna komunikacija||Dokaz groZenj, pritiskov ali dogovorov |[Pomanjkanje SirSega konteksta
) Javna ali  zasebna  spletna||Dokaz identitete ali komunikacijskih o . o
Druzbena omrezja o Anonimni profili, lazne identitete
komunikacija povezav
. o ) . B ) o Ne dokazujejo nujno vsebine ali
Metapodatki Tehnicni podatki o komunikaciji [|Cas, lokacija, nac¢in komunikacije
namena
Digitalne  fotografije in .
" Vizualni ali zvo¢ni podatki Rekonstrukcija dogodkov Moznost montaze ali manipulacije
posnetki

Vir: Lasten prikaz na podlagi Korosec (2019).
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3.3 Analiza groZenj in spornih komunikacij

Analiza grozenj predstavlja eno najpomembnejSih in hkrati metodolosko najzahtevnejSih
podrocij forenzi¢ne lingvistike. Sodobne groznje pogosto niso izrazene zgolj v oblikah
neposrednih in jasno opredeljenih izjav, temve¢ vkljucujejo tudi implicitne pomene,
psiholoske pritiske, manipulativne komunikacijske pristope ter razlicne oblike simbolnega
zastraSevanja. Prav zaradi tega analiza grozenj ne temelji zgolj na dobesedni interpretaciji
posamezne besede, temve¢ predvsem na razumevanju komunikacijskega konteksta, odnosov

med sogovorniki in komunikacijskega namena posameznika.

Coulthard, Johnson in Wright (2017) opozarjajo, da je pri interpretaciji grozenj bistveno
razumevanje SirSega komunikacijskega konteksta ter psiholoSkega ucinka komunikacije na
naslovnika. Pri tak$nih analizah ni pomembna zgolj neposredna vsebina posameznih izjav,
temve¢ tudi nacin komunikacije, zaustavitev psiholoskega pritiska in SirSe okolis¢ine
konkretnega primera. Posamezna komunikacija lahko v dolo¢enem kontekstu predstavlja

resno groznjo, ¢eprav na prvi pogled ne vsebuje neposredno nasilnih ali spornih izrazov.

Groznje so lahko neposredne, implicitne, simbolne ali manipulativne. Neposredne groznje
vsebujejo jasno izrazen namen povzrocitve $kode ali nasilja, zato je njihova interpretacija
manj zahtevna. Bistveno bolj kompleksne pa so implicitne groznje, saj pogosto ne vsebujejo
neposrednega opisa nasilja ali konkretnih posledic. Njihov pomen je zato mo¢no odvisen od
predhodne komunikacije, konflikta med posamezniki, na¢ina izraZanja ter SirSega druZbenega

in komunikacijskega konteksta.

Implicitne groznje pogosto temeljijo na nakazovanju moznosti nasilja, ustvarjanju obcutka
negotovosti ali postopnem stopnjevanju psiholoskega pritiska na naslovnika. TakSne
komunikacije lahko vkljucujejo dvoumne izjave, simboli¢ne reference ali prikrite oblike
zastraSevanja, katerih pomen je mogoce pravilno razumeti Sele ob poznavanju $irSih okoliS¢in
konkretnega primera. Prav zaradi tega analiza implicitnith grozenj predstavlja eno

metodolosko najzahtevnejsih podrocij sodobne forenzi¢ne lingvistike.

Posamezna komunikacija lahko pri naslovniku povzroci obcutek strahu, ogrozenosti ali
psiholoskega pritiska tudi v primerih, ko neposredna vsebina sporocila navidezno ne vsebuje
jasne groznje. Prav zaradi tega je pri analizi grozenj treba upoStevati subjektivno dozivljanje
naslovnika, odnos med sogovorniki, predhodno komunikacijo ter SirSe okolis¢ine konkretnega

primera.
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Sodobno digitalno okolje je pomembno vplivalo tudi na nacin izrazanja grozenj in spornih
komunikacij. Groznje se danes vse pogosteje pojavljajo prek druzbenih omrezij, anonimnih
profilov, aplikacij za neposredno sporocanje, elektronske poste in spletnih forumov. Digitalna
komunikacija storilcem omogoca vecjo anonimnost, hitro Sirjenje informacij ter moznost

prikrivanja identitete, zaradi ¢esar postaja preiskovanje spletnih grozenj vse zahtevnejse.

Tak$ne komunikacije pogosto temeljijo na kratkih stavénih strukturah, implicitnih pomenih in
psiholoskem pritisku. Spletne groznje pogosto niso oblikovane kot neposredne napovedi
nasilja, temveC kot kombinacija zastrasevanja, poniZevanja, manipulativne komunikacije in
ustvarjanja obCutka ogrozenosti pri naslovniku. Prav zaradi tega je pri analizi digitalnih
komunikacij potrebno S$irSe razumevanje komunikacijske strategije in psiholoskih odnosov

med sogovorniki.

Pomembna tezava pri interpretaciji digitalnih komunikacij je tudi pomanjkanje SirSega
komunikacijskega konteksta. Elektronska komunikacija pogosto ne vsebuje neverbalnih
elementov, tona govora, mimike ali telesne govorice, ki bi lahko pomembno vplivali na
razumevanje pomena sporocila. Posamezna komunikacija je zato pogosto interpretirana zgolj
na podlagi besedilne vsebine, kar lahko poveca nevarnost napacne interpretacije ali

pretiranega sklepanja o dejanskem komunikacijskem namenu posameznika.

Prav zaradi odsotnosti neverbalnih elementov lahko prihaja do napacnega razumevanja
ironije, metafori¢nih pomenov ali implicitnih komunikacijskih vzorcev. Posamezna izjava
lahko v digitalnem okolju deluje bistveno bolj agresivno ali konfliktno, kot bi bila razumljena
v neposredni komunikaciji. Hkrati pa lahko doloc¢ene resne groznje zaradi kratke in
fragmentirane komunikacije delujejo manj nevarno, kot so v resnici. Prav zaradi tega sodobna
forenzi¢na lingvistika poudarja pomen previdne in metodolo§ko uravnotezene interpretacije

spornih komunikacij.

Gibbons (2003) poudarja, da pomen komunikacije ni odvisen zgolj od posameznih besed,
temve¢ predvsem od komunikacijskega konteksta, odnosa med sogovorniki, komunikacijskih
namenov in SirSih okolis¢in komunikacije. Posamezna izjava lahko pridobi drugacen pomen
glede na predhodno komunikacijo, zgodovino konflikta med posamezniki ali psiholoski odnos
med sogovorniki. Prav zaradi tega sodobna analiza grozenj temelji predvsem na celoviti

interpretaciji komunikacije in ne zgolj na izolirani analizi posameznih izjav.

Pomembno vpraSanje pri analizi spornih komunikacij predstavlja tudi razmerje med svobodo
izrazanja in kazenskopravnim varstvom posameznika pred groznjami ter psiholoSkim
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nasiljem. V sodobni digitalni druzbi se pogosto pojavlja vprasanje, kdaj dolocena
komunikacija Se predstavlja dopustno izrazanje mnenja oziroma konfliktno komunikacijo in
kdaj preseze mejo protipravnega zastrasevanja ali psiholoskega pritiska. Meja med dopustno
in protipravno komunikacijo pogosto ni popolnoma jasna, zato mora biti presoja spornih
komunikacij vedno povezana s kriticno analizo konkretnega primera in spoStovanja

¢lovekovih pravic.

Posebej pomembno vpraSanje predstavlja tudi dokazna vrednost spornih komunikacij v
kazenskem postopku. Posamezna komunikacija sama po sebi pogosto ne omogoca popolne
objektivne presoje dejanskega komunikacijskega namena posameznika. Zaradi tega je treba
komunikacijske dokaze praviloma analizirati v povezavi z drugimi dokaznimi elementi, §ir§im
odnosom med sogovorniki ter okoliS¢inami konkretnega primera. Forenzi¢nolingvisti¢ne
analize zato praviloma predstavljajo predvsem podporno strokovno metodo pri interpretaciji

komunikacijskih ravni in ne absolutno zanesljivega dokaznega sredstva.

Razvoj umetne inteligence in sodobnih racunalniSsko podprtih metod je pomembno vplival
tudi na podro¢je analize spornih komunikacij. Sodobni sistemi omogocajo statisticno
primerjanje besedil, prepoznavanje komunikacijskih vzorcev ter analizo vecjih koli¢in
digitalnih komunikacijskih podatkov. Kljub temu avtomatizirani sistemi pogosto ne morejo
popolnoma razumeti implicitnih pomenov, ironije, simbolnih referenc ali psiholoskih odnosov
med sogovorniki. Prav zaradi tega sodobne avtomatizirane metode ne morejo popolnoma
nadomestiti strokovne presoje ¢loveka, temve¢ predstavljajo predvsem podporno orodje pri

sodobnih forenzi¢nolingvisti¢nih analizah.

Analiza grozenj in spornih komunikacij danes predstavlja eno klju¢nih podrocij sodobne
forenzicne lingvistike. Zaradi vse vecje koli¢ine digitalne komunikacije in razvoja druzbenih
omreZij postaja razumevanje psiholoskih, jezikovnih in komunikacijskih znacilnosti groZenj
vse pomembnejSi del sodobnega kriminalistiénega preiskovanja in kazenskopravnega
dokazovanja. Hkrati pa razvoj tega podro¢ja odpira tudi vprasanja glede metodoloske
zanesljivosti analize, subjektivnosti interpretacije komunikacije ter odgovorne uporabe

jezikovne analize v sodobnem pravnem okolju.

3.3.1 Primer iz slovenske sodne prakse

Pomemben primer iz slovenske sodne prakse predstavlja odloCitev Vrhovnega sodisca

Republike Slovenije v primeru presojanja grozenj prek elektronskih komunikacij (VSRS I Ips
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26475/2019). Primer je pomemben predvsem zaradi poudarka na SirSem komunikacijskem
kontekstu in psiholoskem ucinku komunikacije na naslovnika, kar predstavlja eno klju¢nih

izhodis¢ sodobne forenzi¢ne lingvistike.

V obravnavanem primeru je obdolZenec oskodovanki posiljal ponavljajoca se SMS-sporocila
in elektronsko posto z grozilno oziroma psiholosko obremenjujoco vsebino. Komunikacija ni
temeljila zgolj na posameznih neposrednih groznjah, temvec¢ predvsem na dolgotrajnem
komunikacijskem pritisku, ponavljajocih se sporocilih in ustvarjanju obcutka ogroZenosti pri
naslovnici. Sodisce je pri presoji poudarilo, da pri ugotavljanju obstoja groznje ni pomembna
zgolj posamezna izjava ali njen dobesedni pomen, temve¢ predvsem SirSi komunikacijski
kontekst, odnos med osebami, ¢asovna povezanost komunikacije ter psiholoski uc¢inek na

naslovnika.

Pomembna ugotovitev sodne prakse je, da lahko serija posameznih komunikacijskih dejanj
predstavlja enotno kaznivo dejanje groznje, kadar komunikacija povezuje skupen namen
zastraSevanja, ustrahovanja ali izvajanja psiholoskega pritiska na oskodovanca. TakSen
pristop potrjuje, da se pomen komunikacije v kazenskopravnem postopku ne presoja zgolj
jezikovno ali slovni¢no, temve¢ predvsem kontekstualno in vsebinsko. Posameznega
sporo¢ila pogosto ni mogoCe pravilno razumeti brez SirSega vpogleda v celoten

komunikacijski odnos med posamezniki.

Obravnavani primer je pomemben tudi z vidika razumevanja implicitnih grozenj in
psiholoskega nasilja v digitalnem okolju. Elektronske komunikacije pogosto ne vkljucujejo
neposredno izrazenih grozenj ali jasnih napovedi nasilja, temvec¢ temeljijo na stopnjevanju
psiholoskega pritiska, manipulativne komunikacije ali ustvarjanju obCutka stalne ogroZenosti
pri naslovniku. Prav zaradi tega je pri analizi spornih komunikacij pomembno predvsem
vprasanje dejanskega komunikacijskega u¢inka in ne zgolj dobesednega pomena posameznih

besed ali stavkov.

Pomemben vidik primera predstavlja tudi dejstvo, da je sodiS¢e pri presoji komunikacije
upostevalo Sir§i odnos med storilcem in oSkodovano, predhodno komunikacijo ter casovno
povezanost posameznih komunikacijskih dejanj. TaksSen pristop je vsebinsko zelo blizu
temeljnemu izhodiS¢u sodobne forenzi¢ne lingvistike, ki poudarja, da je pomen komunikacije
vedno odvisen od druzbenega, psiholoskega in komunikacijskega konteksta ter da
posameznih komunikacijskih dejanj ni mogoc¢e pravilno razumeti brez SirSega poznavanja

okolis¢in konkretnega primera.

32



Primer potrjuje tudi pomembno vlogo elektronske komunikacije kot dokaznega gradiva v
sodobnih kazenskih postopkih. Digitalna komunikacija danes pogosto predstavlja pomemben
dokaz o odnosih med posamezniki, zaustavitvi konflikta, psiholoskem pritisku ali
komunikacijskem namenu povzrocitelja. Hkrati pa sodna praksa opozarja tudi na potrebo po
previdni in strokovno utemeljeni interpretaciji komunikacijskih podatkov, saj elektronske
komunikacije pogosto ne vkljucujejo SirSega neverbalnega konteksta, kar lahko poveca

nevarnost napacne interpretacije pomena posamezne komunikacije.

Kljub pomembni dokazni vrednosti tak$nih komunikacijskih analiz sodna praksa odpira tudi
vprasanje nevarnosti pretirane subjektivne interpretacije komunikacije. Pri implicitnih
groznjah namre¢ pogosto ni mogocCe popolnoma objektivno doloditi, ali je posamezna
komunikacija dejansko predstavljala resno groznjo ali zgolj konfliktno oziroma custveno
komunikacijo med posamezniki. Prav zaradi tega mora biti sodna presoja spornih
komunikacij posebej previdna, metodolosko utemeljena in podprta s SirSim dokaznim

kontekstom konkretnega primera.

Obravnavani primer kaze tudi $irSo spremembo sodobnega kazenskopravnega okolja, Kjer
elektronske komunikacije postajajo vse pomembnejSi del dokaznega postopka. Digitalna
komunikacija danes pogosto predstavlja neposreden odraz medosebnih konfliktov,
psiholoskih pritiskov in komunikacijskih odnosov med posamezniki. Prav zaradi tega postaja
razumevanje jezika, komunikacijskih vzorcev in komunikacijskega u¢inka vse pomembnejse
v okviru sodobnega kriminalisti¢nega in psiholoskega preiskovanja ter kazenskopravnega

odlocanja.

Pomemben metodoloski vidik primera predstavlja tudi dejstvo, da sodobno kazenskopravno
odloCanje vse pogosteje presega zgolj formalno in jezikovno interpretacijo komunikacije.
Sodis¢e je pri presoji komunikacijskih ravni sledilo psiholoskim uinkom komunikacije,
Sirsemu odnosu med osebo ter celotnemu komunikacijskemu poteku, kar kaze na vse vecji
pomen interdisciplinarnega pristopa pri obravnavanju spornih komunikacij v sodobnem

pravnem okolju.

Slovenska sodna praksa tako potrjuje, da elektronska komunikacija predstavlja pomemben vir
dokaznega gradiva v sodobnih kazenskih postopkih, hkrati pa opozarja na potrebo po
metodolosko previdni, strokovno preverljivi in kontekstualno utemeljeni interpretaciji

komunikacijskih podatkov. Primer VSRS | Ips 26475/2019 predstavlja pomemben primer

33



povezovanja kazenskega prava, psiholoske interpretacije komunikacije in temeljnih izhodis¢

sodobne forenzicne lingvistike v slovenskem pravnem prostoru.

3.3.2 Primer elektronske komunikacije in zasebnosti komunikacijskih podatkov v slovenski

sodni praksi

Pomen podro¢ja sodobnega kazenskega postopka predstavlja vprasanje zasebnosti
elektronskih komunikacij ter dopustnosti njihove uporabe kot dokaznega sredstva. Razvoj
digitalnih komunikacijskih tehnologij je povzrocil, da velik del osebne poslovne in druzbene
komunikacije danes poteka v elektronskem okolju, zaradi Cesar elektronski komunikacijski
podatki pogosto vsebujejo obcutljive informacije o posameznikovem zasebnem Zivljenju,
medosebnih odnosih in vsakodnevnih Zzivljenjskih navadah. Prav zaradi te uporabe
elektronskih komunikacij kot dokaznega sredstva odpira pomembna vprasanja glede razmerja

med ucinkovitim preiskovanjem kaznivih dejanj in varstvom temeljnih ¢lovekovih pravic.

Slovenska sodna praksa se je s tem vprasanjem ukvarjala predvsem v primerih, kjer so bili kot
dokaz uporabljena elektronska sporocila, komunikacija prek druzbenih omrezij, aplikacija za
neposredno sporocanje ali drugi digitalni komunikacijski podatki. Pomembno vprasanje pri
tak$nih primerih predstavljajo predvsem zakonitost pridobivanja komunikacijskih podatkov,
obseg dopustnega posega v komunikacijsko zasebnost posameznika ter dokazljivost
elektronske komunikacije v kazenskem postopku.

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije je v primeru VSRS I Ips 31885/2014 poudarilo, da
podatki elektronske komunikacije predstavljajo del zasebnih komunikacij posameznikov, zato
mora biti poseg v tak§no komunikacijo skladen z ustavnimi naceli zakonitosti, sorazmernosti
ter varstva ¢lovekovih pravic. Sodisce je opozorilo, da sodobne komunikacijske tehnologije
omogocajo zelo obsezen vpogled v zasebno Zivljenje posameznikov, zaradi ¢esar mora biti
vsak poseg v komunikacijsko zasebnost posebej skrbno pravno utemeljen in omejen na

primer, kjer obstaja zakonsko in ustavno dovoljen razlog za poseg v lovekove pravice.

Posebej pomembno vprasanje predstavlja tudi obseg podatkov, ki jih lahko organi pregona
pridobijo in uporabijo kot dokaz v kazenskem postopku. Elektronske komunikacije danes
pogosto vsebujejo bistveno vec informacij kot tradicionalne oblike komunikacije, saj poleg
vsebinskih sporocil vkljucujejo tudi razlicne metapodatke, podatke o lokaciji, Casovne
podatke in komunikacijske povezave med posamezniki. Taksni podatki lahko predstavljajo
zelo podroben vpogled v zivljenje posameznika, njegove navade in socialne stike, zato mora
biti njihova uporaba podvrzena posebej strogi pravni presoji.
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Sodisce je opozorilo, da elektronska komunikacija pogosto vsebuje zelo obcutljive osebne
podatke ter informacije o zasebnem zivljenju posameznika. Prav zaradi tega mora biti uporaba
komunikacijskih dokazov podprta s strogimi pravnimi predpisi, saj lahko pretirani posegi v
komunikacijsko zasebnost predstavljajo nesorazmeren poseg v clovekove pravice. Posebej
pomembno je vpraSanje ravnotezja med interesom drzave za uéinkovito preiskovanje kaznivih

dejanj in pravice posameznika do zasebnosti ter varstva komunikacijske tajnosti.

Obravnavani primer je pomemben tudi z vidika sodobnega razumevanja elektronskih dokazov
v digitalni druzbi. Elektronske komunikacije danes pogosto predstavljajo neposreden odraz
posameznikovega zasebnega in druzbenega zivljenja, zaradi Cesar njihova uporaba v
kazenskem postopku presega zgolj tehni¢no vprasSanje dokazovanja. Komunikacijski podatki
lahko razkrivajo osebne odnose, psiholoske znacilnosti posameznika, politiéna ali
svetovnonazorska staliSa ter druge obcutljive osebne podatke. Prav zaradi tega postaja
varstvo komunikacijske zasebnosti eno klju¢nih vprasanj sodobnega digitalnega pravnega

okolja.

Tak$na sodna praksa je pomembna tudi z vidika forenziéne lingvistike. Analiza
komunikacijskih podatkov namre¢ ni povezana zgolj z vpraSanjem interpretacije jezika,
temve¢ tudi z zakonitostjo pridobivanja komunikacijskih podatkov, dopustnostjo njihove
uporabe in zasebnostjo posameznika. Forenzi¢nolingvisticne analize zato ne predstavljajo
zgolj tehni¢nega ali jezikoslovnega vprasanja, temve¢ tudi pomembno pravno in eti¢no

vprasanje sodobnega kazenskega postopka.

Pomemben vidik obravnavanega primera predstavlja tudi vprasanje sorazmernosti posegov v
komunikacijsko zasebnost posameznika. V sodobnem digitalnem okolju namre¢ obstaja
nevarnost pretiranega zbiranja komunikacijskih podatkov, mnoZi¢nega nadzora komunikacije
ali nesorazmernega posega v zasebnost posameznika pod zascito zagotavljanja varnosti in
uc¢inkovitega pregona kaznivih dejanj. Prav zaradi tega sodna praksa poudarja, da mora biti
vsak poseg v komunikacijsko zasebnost ¢asovno, vsebinsko in pravno omejen ter podvrzen

ucinkovitemu sodnemu nadzoru.

Pomembno vprasanje predstavlja tudi dopustnost uporabe komunikacijskih podatkov, ki so
bili pridobljeni nezakonito ali v neskladju z ustavnimi naceli varstva €lovekovih pravic.
Ceprav elektronski dokazi pogosto predstavljajo pomemben del sodobnega dokaznega
postopka, njihova dokazna vrednost ne more prevladati nad temeljnimi ustavnimi jamstvi

posameznika. Prav zaradi tega mora biti uporaba elektronske komunikacije kot dokaznega
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sredstva vedno povezana z nacelom zakonitosti in spoStovanjem ustavnih omejitev poseganja

v komunikacijsko zasebnost.

Obravnavani primer kaze tudi SirSo spremembo sodobnega kazenskopravnega okolja, kjer
digitalizacija druzbe postopoma spreminja razumevanje zasebnosti, komunikacije in
dokazovanja. Elektronske komunikacije danes predstavljajo eno najpomembnejSih podrocij
sodobnega dokaznega postopka, hkrati pa tudi eno najbolj prizadetih podrocij ¢lovekovih

pravic v digitalni druzbi.

Slovenska sodna praksa tako potrjuje, da mora biti uporaba elektronske komunikacije kot
dokaznega sredstva vedno povezana z varovanjem temeljnih ¢lovekovih pravic ter s skrbno
presojo sorazmernosti posegov v zasebnost posameznika. Primer VSRS | Ips 31885/2014
predstavlja pomemben primer povezovanja kazenskega prava, ustavnopravnega varstva
zasebnosti, digitalnih dokazov in sodobnih vprasanj forenzi¢ne lingvistike v slovenskem

pravnem prostoru.

3.3.3 Primer spletnega nadlegovanja in komunikacijskega konteksta v slovenski sodni

praksi

Razvoj druzbenih omreZzij, aplikacij za neposredno sporoCanje in druge oblike digitalne
komunikacije so pomembno vplivali tudi na pojav novih oblik spletnega nadlegovanja,
psiholoskega pritiska in digitalnih groZenj. Komunikacija v digitalnem okolju danes pogosto
presega klasi¢ne oblike neposrednih grozenj, saj lahko razlicne oblike ponavljajoce se
komunikacije, nadzorovanja ali manipulativnega komuniciranja pri posamezniku ustvarjajo
obCutek stalne ogrozenosti tudi brez neposredno izrazenih grozenj. Prav zaradi tega se
slovenska sodna praksa vse pogosteje sreCuje s primeri, kjer je treba presojati pomen

komunikacije v SirSem digitalnem in psiholoskem kontekstu.

V sodobnem digitalnem okolju posamezna sporocila pogosto sama po sebi ne vsebujejo
neposrednih grozenj ali jasno izrazenih nasilnih namenov, vendar lahko v S$irSem
komunikacijskem kontekstu predstavljajo obliko zastrasevanja, psiholoskega pritiska ali
nadlegovanja. Prav zaradi tega postaja pri sodobnem kazenskopravnem odloCanju vse
pomembnejSe vprasanje celovite interpretacije komunikacije in razumevanja SirSega odnosa

med posamezniki.
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V primeru VSRS I Ips 53384/2014 je sodisce poudarilo, da je treba elektronsko komunikacijo
vedno presojati celostno in ne zgolj na podlagi posameznih izoliranih izjav. Pri presoji so bili
pomembni predvsem pogostost komunikacije, nacin izrazanja, stopnjevanje komunikacijskega
pritiska, predhodni odnos med osebo ter psiholoski ucinek komunikacije na oSkodovanca.
TakSen pristop potrjuje, da sodobna sodna praksa pri interpretaciji digitalnih komunikacij vse

bol;j sledi psiholoskim in komunikacijskim znacilnostim digitalnega okolja.

Sodisce je posebej opozorilo, da sodobne digitalne komunikacije pogosto vkljucujejo
implicitne pomene, ironi¢ne izraze, prikrite oblike pritiskov in posredne oblike zastraSevanja,
zaradi Cesar njihova interpretacija zahteva §irSe razumevanje komunikacijskega konteksta.
Posamezne izjave pogosto pridobijo pravi pomen Sele v povezavi s predhodno komunikacijo,
zgodovino odnosa med posamezniki, na¢inom stopnjevanja komunikacije in psiholoskim
uc¢inkom komunikacije na naslovnika. Taksna presoja je vsebinsko zelo podobna temeljnemu
izhodisc¢u forenzi¢ne lingvistike, ki poudarja, da pomen komunikacije ni lo¢en od okolis¢in, v

katerih komunikacija nastaja.

Pomembna ugotovitev obravnavanega primera je tudi dejstvo, da lahko ponavljajoc¢a se
elektronska komunikacija postopoma ustvarja obcutek ogrozenosti, psiholoske obremenitve
ali strahu, Ceprav posamezna sporoCila sama po sebi ne vsebujejo neposrednih grozenj.
Psiholoski pritisk se lahko v digitalnem okolju ustvari postopoma prek dolgotrajnega
stopnjevanja komunikacije, ponavljajocih se sporocil ali ustvarjanja obc¢utka stalne prisotnosti
storilca v zivljenju oSkodovanca. Prav zaradi tega sodobna sodna praksa vse pogosteje

poudarja pomen psiholoSkega in kontekstualnega razumevanja digitalne komunikacije.

Obravnavani primer je pomemben tudi z vidika razumevanja posebnosti digitalnega
komunikacijskega okolja. Elektronska komunikacija pogosto ne vsebuje neverbalnih
elementov komunikacije, kot so ton govora, mimika ali telesna govorica. Posledi¢no lahko
posamezna komunikacija deluje bistveno bolj agresivno ali zastrasujoce, kot bi bila
razumljena v neposrednem osebnem stiku. Hkrati pa lahko dolocene oblike resnega
psiholoSkega pritiska zaradi kratke in fragmentirane strukture digitalne komunikacije na prvi

pogled delujejo manj problemati¢no, kot so v resnici.

Taks$ne okolis¢ine povecujejo tudi nevarnost napacne interpretacije komunikacije ali pretirano
subjektivne presoje njenega pomena. Prav zaradi tega mora biti interpretacija spornih
digitalnih komunikacij metodoloSko previdna, strokovno preverljiva in povezana s SirSim

komunikacijskim kontekstom konkretnega primera. Posamezne komunikacije namre¢ ni
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mogoce pravilno razumeti brez poznavanja odnosa med sogovorniki, predhodne
komunikacije, ¢asovnega poteka komunikacijskih dejanj in psiholoskih okolis¢in konkretnega

primera.

Primer potrjuje tudi vse veéji pomen elektronske komunikacije kot dokaznega gradiva v
sodobnih kazenskih postopkih. Digitalna komunikacija danes pogosto predstavlja neposreden
dokaz o odnosih med posamezniki, zaustavitvi konflikta, psiholoskem pritisku ali
komunikacijskem namenu posameznika. Hkrati pa taksni primeri opozarjajo tudi na potrebo
po strokovno utemeljeni in interdisciplinarni interpretaciji komunikacijskih dokazov, ki
morajo poleg pravnih elementov uporabiti tudi psiholoske, jezikovne in komunikacijske

znacilnosti sodobnega digitalnega okolja.

Pomembno vpraSanje, ki ga odpira obravnavani primer, predstavlja tudi razmerje med
svobodo izraZanja in pravnim varstvom posameznika pred spletnim nadlegovanjem ter
psiholoskim nasiljem. V digitalnem okolju meja med konfliktno komunikacijo, izrazanjem
mnenj in protipravnim psiholoskim pritiskom pogosto ni popolnoma jasna. Prav zaradi tega
mora biti sodna presoja vedno povezana z nacelom sorazmernosti, kriticno analizo
konkretnega primera ter previdnim razlikovanjem med komunikacijsko dopustnim ravnanjem

In ravnanjem, ki pri posamezniku povzroca obcutek strahu, ogrozenosti ali psiholoske stiske.

Primer VSRS | Ips 53384/2014 dodatno potrjuje, da bodo zaradi nadaljnje digitalizacije
druzbe vprasanja interpretacije elektronskih komunikacij v prihodnosti postala vse
pomembnejsi del sodobnega vojaSkega prava, kriminalistike in forenzi¢ne lingvistike.
Sodobno kazenskopravno odlo€anje bo zato vse bolj odvisno od sposobnosti razumevanja
psiholoskih, jezikovnih in komunikacijskih znacilnosti digitalnega okolja ter od metodoloSko

previdne interpretacije elektronskih komunikacijskih dokazov.

3.3.4 Primer interpretacije sovrainega govora in komunikacijskega konteksta v slovenski

sodni praksi

Pomemben primer slovenske sodne prakse na podro¢ju tolmacenja spornih komunikacij
predstavlja odlocitev Visjega sodis¢a v Ljubljani v primeru IT Kp 24631/2010, ki se nanasa na
vpraSanje javnega spodbujanja sovrastva prek spletnih komunikacij. Primer je pomemben
predvsem zaradi poudarka na SirSem komunikacijskem in druzbenem kontekstu pri presoji

pomena spornih izjav, kar predstavlja eno temeljnih izhodiS¢ sodobne forenzi¢ne lingvistike.
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V obravnavanem primeru je sodi$¢e presojalo komunikacijo, objavljeno v spletnem okolju, ki
je vsebovala zaljive, agresivne in potencialno sovrazne izraze do doloc¢enih druzbenih skupin.
Pri presoji sodiS¢e ni izhajalo zgolj iz dobesednega pomena posameznih besed ali izjav,
temveC¢ predvsem iz nalina izrazanja, SirSega druzbenega konteksta, moznega vpliva
komunikacije na javnost ter stopnje ogrozenosti posameznikov ali druzbenih skupin. TakSen
pristop potrjuje, da sodobna sodna praksa pri interpretaciji spornih komunikacij vse pogosteje

presega zgolj formalno jezikovno razlago posameznih izjav.

Pomembna ugotovitev primera je, da lahko komunikacija v digitalnem okolju zaradi nacina
Sirjenja informacij doseze javnost ter ima zaradi moznosti anonimnega delovanja SirSi
druzbeni vpliv kot tradicionalne oblike komunikacije. Elektronska komunikacija lahko zato
predstavlja pomemben dejavnik pri Sirjenju sovrastva, diskriminacije ali psiholoskega pritiska
na posamezne druzbene skupine. Prav zaradi tega postaja vpraSanje interpretacije spletne

komunikacije vse pomembnejsi del sodobnega kazenskopravnega odloc¢anja.

Sodisce je posebej poudarilo, da je treba pri presoji spornih spletnih komunikacij upostevati
tudi okolis¢ine objave, nacin izraZanja, ponavljanje spornih vsebin, namen komunikacije ter
potencialni u¢inek komunikacije na javnost. Posamezne izjave namre¢ pogosto pridobijo
drugacen pomen Sele v povezavi s $ir§Sim komunikacijskim okoljem, predhodno komunikacijo
ali naCinom stopnjevanja komunikacijskega pritiska. TakSna presoja je vsebinsko zelo
podobna temeljnemu izhodis¢u forenzi¢ne lingvistike, Ki poudarja pomen kontekstualne

interpretacije jezika in komunikacije.

Obravnavani primer opozarja tudi na nevarnost napacne interpretacije spletnih komunikacij.
Digitalna komunikacija pogosto ne vsebuje neverbalnih elementov, kot so ton govora, mimika
ali telesna govorica, zaradi Cesar lahko posamezne izjave delujejo bolj agresivno ali sovrazno,
kot bi bile razumljene v neposredni osebni komunikaciji. Prav zaradi tega mora biti
interpretacija spornih komunikacij metodolosko previdna, strokovno utemeljena in povezana s

Sir§im komunikacijskim ter druzbenim kontekstom konkretnega primera.

Primer II Kp 24631/2010 tako trdi, da sodobna slovenska sodna praksa pri tolmacenju
spletnih komunikacij vse pogosteje sledi psiholoskim, druzbenim in komunikacijskim
znalilnostim digitalnega okolja. Medtem primer kaZe, da elektronske komunikacije
predstavljajo pomemben vir dokaznega gradiva v sodobnih kazenskih postopkih ter da
njihova interpretacija zahteva interdisciplinaren pristop, ki povezuje pravo, psihologijo

komunikacije, kriminalistiko in temeljna izhodis¢a forenzicne lingvistike.
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3.3.5 Primer anonimne spletne komunikacije in identifikacije avtorstva v slovenski sodni

praksi

Pomemben primer sodobne slovenske sodne prakse predstavlja tudi obravnavo anonimnih
spletnih komunikacij in vprasanj identifikacije avtorstva digitalnih sporo¢il. V primeru VSRS
I Ips 44415/2010 je sodisCe obravnavalo vprasanje dokazovanja identitete storilca pri
elektronski komunikaciji, objavljeni v spletnem okolju, ter pomen povezovanja razli¢nih

komunikacijskih in tehni¢nih dokazov pri ugotavljanju avtorstva spornih vsebin.

Primer je pomemben predvsem zato, ker poudarja, da identitete avtorja elektronske
komunikacije pogosto ni mogoce ugotoviti zgolj na podlagi tehni¢nih podatkov ali posamezne
komunikacije, temve¢ predvsem s celovitim povezovanjem razli¢nih okolis¢in konkretnega
primera. SodiSce je pri presoji uporabljalo vsebinsko komunikacijo, nacin izraZanja, ¢asovno
povezanost komunikacijskih dejanj, povezavo med uporabniskimi rac¢uni ter druge posredne

komunikacijske in tehni¢ne podatke.

Pomembna ugotovitev primera je, da anonimnost digitalnega okolja bistveno otezuje
dokazovanje identitete posameznika in nevarnosti napacne identifikacije avtorstva
komunikacije. Elektronska komunikacija namre¢ pogosto omogoca uporabo laznih profilov,
prikrivanje identitete, uporabo tujih naprav ali anonimnih uporabniskih racunov. Prav zaradi
tega sodobno kazenskopravno odlocanje vse pogosteje zahteva interdisciplinarno povezovanje

digitalne forenzike, kriminalistike, jezikovne analize in analize komunikacijskega konteksta.

Sodisce je posebej poudarilo, da posamezne elektronske komunikacije ni mogoce obravnavati
izolirano, temve¢ v povezavi s SirSim komunikacijskim potekom in drugimi dokazi
konkretnega primera. TakSen pristop je vsebinsko zelo podoben temeljnemu izhodis¢u
forenzicne lingvistike, ki poudarja, da lahko doloceni jezikovni vzorci, nacin izraZanja,
ponavljajoce se slogovne znalilnosti ali specificne komunikacijske navade posameznika

predstavljajo pomemben podporni element pri ugotavljanju avtorstva komunikacije.

Obravnavani primer opozarja tudi na metodoloSke omejitve analize avtorstva digitalnih
komunikacij. Jezikovne podobnosti same po sebi namre¢ Se ne omogocajo popolnoma
zanesljive identifikacije posameznika, saj lahko podobne komunikacijske vzorce uporablja
ve¢ oseb, poleg tega pa se nacin izraZzanja posameznika spreminja glede na okolis¢ine

komunikacije, Custveno stanje ali namen komunikacije. Prav zaradi tega mora biti analiza
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avtorstva vedno povezana s $irSim dokaznim kontekstom ter kriticno presojati vse okolis¢ine

konkretnega primera.

Primer VSRS I Ips 44415/2010 tako potrjuje vse vecji pomen elektronskih komunikacijskih
dokazov pri sodobnem kazenskopravnem odlocanju ter kaze, da je vprasanje identifikacije
avtorstva digitalnih komunikacij pomembno podrocje povezovanja pravic, kriminalistike,

digitalne forenzike in forenzic¢ne lingvistike v sodobnem digitalnem okolju.

3.3.6 Primer javnega spodbujanja sovrastva v slovenski sodni praksi

Pomemben in medijsko izpostavljen primer slovenske sodne prakse predstavlja odlocitev
Vrhovnega sodis¢a Republike Slovenije glede kaznivega dejanja javnega spodbujanja
sovraStva, nasilja ali nestrpnosti po 297. ¢lenu Kazenskega zakonika. Primer je pomemben
predvsem zato, ker je sodis¢e podrobneje opredelilo mejo med svobodo izrazanja in pravno
relevantnim sovraznim govorom ter poudarilo pomen SirSega komunikacijskega in

druzbenega konteksta pri interpretaciji spornih izjav.

Vrhovno sodis¢e je poudarilo, da vsaka zaljiva, konfliktna ali izzivalna komunikacija Se ne
predstavlja kaznivega dejanja sovraznega govora. Za kazenskopravno relevantno ravnanje
mora biti podana tudi konkretna moznost ogrozanja javnega reda, spodbujanja nasilja ali
ustvarjanja nestrpnosti do dolo¢ene druzbene skupine. Pri presoji komunikacije zato ni bil
odlocilen zgolj dobesedni pomen posameznih besed ali izjav, temve¢ predvsem nacin
izrazanja, okoliS¢ine objave, SirSi druZbeni kontekst ter potencialni u¢inek komunikacije na

javnost.

Primer je pomemben tudi z vidika sodobnega digitalnega okolja, saj se velik del spornih
komunikacij danes pojavlja prav na druzbenih omreZjih, spletnih portalih in drugih oblikah
elektronskih komunikacij. Tak$na komunikacija lahko zaradi hitrosti §irjenja informacij,
mnozi¢nega dosega in moznosti anonimnega delovanja bistveno poveca vpliv spornih izjav na
javnost. Prav zaradi tega sodobna sodna praksa vse pogosteje poudarja potrebo po previdni,

kontekstualni in metodolosko utemeljeni interpretaciji digitalnih komunikacij.

Sodisce je posebej opozorilo tudi na nevarnost pretirane Siroke razlage sovraznega govora.
Pretirano represivna interpretacija spornih komunikacij bi lahko nesorazmerno posegla v
pravico do svobode izrazanja, ki predstavlja eno temeljnih ¢lovekovih pravic v demokrati¢ni

druzbi. Prav zaradi tega mora biti presoja spornih komunikacij vedno povezana s kriti¢no
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analizo konkretnega primera, dejanskega komunikacijskega ucinka in SirSega druzbenega

konteksta komunikacije.

Obravnavani primer je pomemben tudi za podrocje forenzi¢ne lingvistike, saj potrjuje, da
interpretacija spornih komunikacij ni zgolj jezikovno vprasanje, temve¢ vkljucuje tudi
psiholoske, druzbene in pravne elemente komunikacije. Pomen posamezne izjave je pogosto
mogoce pravilno razumeti Sele v povezavi s SirSim komunikacijskim okoljem, nac¢inom

izrazanja in konkretnimi okoli§¢inami primera.

Primer tako potrjuje vse vecji pomen elektronskih komunikacijskih dokazov v sodobnem
kazenskopravnem odlocanju ter poudarja, da sodobna sodna praksa pri interpretaciji digitalnih
komunikacij vse pogosteje uporablja SirSi interdisciplinarni pristop, ki povezuje pravo,

psihologijo komunikacije, kriminalistiko in temeljna izhodis¢a forenzi¢ne lingvistike.

Prikaz najpomembnejiih dejavnikov pri interpretaciji spletnih groZenj in digitalnega nadlegovanja v sodobnem
kazenskopravnem okolju.

Komunikacijski
kontekst

PsiholoZki uginek
Ponavljanje
komunikacije

Odnos med osebama
Implicitni pomeni
Macin izraZzanja

Posamezna izjava

=
[#8]
[=3]
w

Slika 1: Klju¢ni elementi presoje spornih digitalnih komunikacij

Vir: Lasten analiti¢ni prikaz na podlagi Coulthard et al. (2017), Gibbons (2003) in slovenske sodne prakse.

3.4 Anonimnost in ugotavljanje avtorstva

Med najpomembnejsimi nalogami sodobne forenzi¢ne lingvistike sta ugotavljanje avtorstva
spornih besedil in analiza anonimnih komunikacij. Razvoj digitalnih komunikacijskih
tehnologij bistveno povecuje anonimno komuniciranje, uporabo lazne identitete ter

prikrivanje identitete posameznikov, zaradi ¢esar postaja vpraSanje ugotavljanja avtorstva vse
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pomembnejSe v sodobnem kriminalisticnem preiskovanju. Analize avtorstva se danes
uporabljajo predvsem pri anonimnih groznjah, izsiljevalskih sporo¢ilih, spornih elektronskih

komunikacijah, spletnih goljufijah in komunikacijah prek laznih profilov.

Sodobno digitalno okolje posameznikom omogoca uporabo anonimnih ra¢unov, zacasnih
profilov v razli¢nih tehnikah prikrivanja identitete, zaradi ¢esar klasi¢ne metode identifikacije
pogosto niso ve¢ dovolj uc¢inkovite. Posledi¢no se preiskovalni organi vse pogosteje srecujejo
z vprasanjem, ali je mogoce na podlagi jezikovnih in komunikacijskih znacilnosti dolocene
komunikacije ugotoviti ali vsaj verjetno oceniti identiteto avtorja spornega besedila. Prav
zaradi tega postajajo jezikovne analize pomembni podporni element sodobnega digitalnega

preiskovanja.

Pri ugotavljanju avtorstva se najpogosteje uporabljajo stilometriéne metode, ki temeljijo na
primerjanju slogovnih znacilnosti komunikacije. TakSne analize izhajajo iz predpostavk, da
posamezniki pri pisanju pogosto uporabljajo doloCene ponavljajote se jezikovne in
komunikacijske vzorce, ki lahko predstavljajo pomemben element pri primerjanju razli¢nih
besedil. Namen stilometricne analize je predvsem ugotavljanje podobnosti med

komunikacijami ter preverjanje moznosti, da je ve¢ spornih besedil ustvarila ista oseba.

Analiza avtorstva lahko vkljucuje izbiro besed, nacin oblikovanja stavkov, uporabo lo¢il,
pravopisne znacilnosti, komunikacijske navade, uporabo okrajSav, ponavljanje dolocCenih
izrazov in druge slogovne posebnosti posameznega avtorja. Raziskovalci lahko analizirajo
tudi znacilne slovni¢ne napake, uporabo pogovornih izrazov ali druge individualne znacilnosti
pisnega izrazanja. Tak$ne znacilnosti pogosto predstavljajo dolo¢en komunikacijski »podpis«

posameznika, ki lahko pomaga pri primerjalni analizi spornih komunikacij.

Pomembno podro¢je predstavlja tudi analiza komunikacijskih navad posameznikov. Pri tem
se raziskujejo nacini odzivanja v komunikaciji, dolga sporocila, stopnja formalnosti izraZanja,
nacini stopnjevanja konflikta ter uporaba Custveno obarvanega jezika. TakSne metode so
posebej pomembne pri analizi spletnih groZenj, anonimnih profilov in drugih oblik digitalne
komunikacije, kjer tehni¢ne metode identifikacije pogosto ne zagotavljajo zadostne

zanesljivosti.

Grant (2013) opozarja, da takSne metode temeljijo predvsem na ocenjevanju podobnosti
komunikacijskih vzorcev, ne pa na absolutni identifikaciji posameznika. Stilometri¢na analiza
ne zahteva popolnoma zanesljive identitete posameznika, temve¢ temelji na statisti¢ni in

verjetnostni oceni podobnosti med komunikacijami. Prav zaradi tega rezultatov
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forenzi¢nolingvisti¢nih analiz ni mogoce obravnavati kot absolutno zanesljivega dokaza
identitete, temve¢ predvsem kot podporni strokovni element pri kriminalisticnem

preiskovanju.

Coulthard, Johnson in Wright (2017) poudarjajo, da je pri ugotavljanju avtorstva pomembna
metodoloska skrb, saj je jezik izrazito dinamicen v prilagodljivem sistemu. Posamezniki
lahko zavestno ali nezavedno spreminjajo svoj nalin izrazanja glede na okolisCine
komunikacije, psiholosko stanje, druzbeno okolje ali komunikacijski namen. Na slog
komunikacije lahko vplivajo tudi stopnja konflikta, Custvena obremenjenost, uporaba

razli¢nih digitalnih platform ali Zelja posameznika po prikrivanju identitete.

Pomembna omejitev ugotavljanja avtorstva je tudi dejstvo, da posamezniki pogosto
prilagajajo komunikacijski slog glede na komunikacijsko okolje. Posameznik lahko v
formalni elektronski posti uporablja drugacen slog pisanja kot pri komunikaciji prek
druzbenih omrezij ali v aplikaciji za neposredno sporocanje. Komunikacijske znacilnosti se
lahko razlikujejo tudi glede na starost, stopnjo izobrazbe, kulturno okolje, psiholosko stanje

ali stopnjo digitalne pismenosti posameznika.

Dodatno tezavo predstavlja tudi dejstvo, da storilci pogosto namerno spreminjajo nacin
pisanja, uporabljajo drugacne jezikovne vzorce ali poskusajo posnemati slog drugih oseb z
namenom otezevanja identifikacije. V digitalnem okolju lahko posamezniki uporabljajo tudi
avtomatizirane prevajalnike, orodja umetne inteligence ali druge digitalne pripomocke, ki jih
je mogoce uporabiti za jezikovne znacilnosti komunikacije. TakSne okolis¢ine dolocajo

zanesljivost stilometri¢nih analiz ter poudarjajo potrebo po previdni interpretaciji rezultatov.

Pomembno omejitev predstavlja tudi kratkost sodobnih digitalnih komunikacij. Elektronska
sporo¢ila, SMS-komunikacije ali komunikacija prek aplikacij za neposredno sporocanje
pogosto vsebujejo zelo malo besedila, zaradi Cesar je koliina razpolozljivih jezikovnih
podatkov pogosto premajhna za zanesljivo stilometricno analizo. Krajsa komunikacijska
besedila vsebujejo manj individualnih slogovnih znalilnosti, kar pomeni zanesljivost

primerjalne analize in nevarnost napa¢nega sklepanja.

Elektronska komunikacija je pogosto tudi zelo neformalna, fragmentirana in obcutljiva hitra
izmenjava informacij. Posledi¢no sodobne digitalne komunikacije pogosto vsebujejo
okrajSave, emotikone, pogovorne izraze ali nedokoncane postavke, ki lahko oteZujejo

standardizirano jezikovno analizo. Prav zaradi tega je pri analizi sodobnih digitalnih
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komunikacij treba upostevati posebnosti digitalnega komunikacijskega okolja in omejitve

klasi¢nih jezikoslovnih metod.

Kljub omejitvam lahko primerjalna analiza komunikacije predstavlja pomemben podporni
element pri kriminalisticnem preiskovanju, povezovanju komunikacij, analizi spletnih grozenj
in preverjanju anonimnih komunikacij. Forenzi¢nolingvisticne metode lahko pomagajo pri
zozevanju kroga osumljencev, preverjanju avtenticnosti komunikacije ali ugotavljanju
povezav med razlicnimi komunikacijskimi dogodki. Njihova najve¢ja vrednost je pogosto
ravno v povezovanju razli¢nih komunikacijskih podatkov pri ustvarjanju SirSe analiticne slike

konkretnega primera.

Pomembno vprasanje pri ugotavljanju avtorstva predstavlja tudi nevarnost pretirane
subjektivne interpretacije rezultatov analize. Ker podro¢je forenzi¢ne lingvistike Se vedno
nima popolnoma enotnih metodoloskih standardov, obstaja nevarnost, da bi bile dolocene
podobnosti v komunikaciji interpretirane presiroko ali brez zadostne statisticne podlage. Prav
zaradi tega mora biti uporabljena metoda ugotavljanja avtorstva metodolosko transparentna,
strokovno preverljiva, povezana z drugimi dokaznimi elementi in podvrzena kriti¢ni sodni

presoji.

Razvoj umetne inteligence in sodobnih racunalniSko podprtih metod je pomembno vplival
tudi na podrocje analize avtorskih komunikacij. Sodobni sistemi omogocajo hitro analizo
vec¢jih koliCin besedil, statisticno primerjanje komunikacijskih vzorcev ter prepoznavanje
doloc¢enih slogovnih znacilnosti posameznika. Kljub temu avtomatizirane metode pogosto ne
morejo popolnoma razumeti SirSega komunikacijskega konteksta, implicitnih pomenov ali
psiholoskih komunikacijskih znacilnosti. Prav zaradi tega sodobne racunalnisko podprte
metode ne morejo popolnoma nadomestiti strokovne presoje Cloveka, temve¢ predstavljajo

predvsem podporno orodje pri sodobnih forenzi¢nolingvisti¢nih analizah.

Anonimnost in ugotavljanje avtorstva danes predstavlja eno pomembnejsih podroéij sodobne
forenzi¢ne lingvistike. Zaradi vse ve¢je koli¢ine digitalnih komunikacij in razvoja anonimnih
spletnih platform postajajo metode analize komunikacijskih vzorcev vse pomembnejsi del
sodobnega kriminalisticnega preverjanja. Hkrati pa razvoj tega podro¢ja odpira tudi vprasanja
glede metodoloSke analize zanesljivosti, varstva zasebnosti, dokaznih vrednosti jezikovnih
analiz ter odgovorne uporabe sodobnih tehnologij pri ugotavljanju identitete posameznika v
digitalnem okolju.
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Tabela 3-b: Omejitev forenziéne lingvistike

Omejitev

Vpliv na analizo

Kratkost digitalnih komunikacij

Manj zanesljiva stilometri¢na analiza

Pomanjkanje komunikacijskega konteksta

Vedja moznost napaéne interpretacije

Spreminjanje sloga pisanja

Tezja identifikacija avtorstva

Subjektivnost interpretacije

Omejena objektivnost analiz

Omejitve umetne inteligence

Nezmoznost popolnega razumevanja konteksta

Anonimnost digitalnega okolja

Otezeno povezovanje komunikacij

Vir: Lasten prikaz na podlagi Grant (2013), Coulthard et al. (2017).
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4 EMPIRICNI DEL

4.1 Metodologija raziskovanja

Empiri¢ni del diplomskega dela temelji na kvalitativnem raziskovalnem pristopu, ki omogoca
poglobljeno analizo komunikacijskih, pravnih in metodoloskih vprasanj forenzi¢ne lingvistike
v sodobnem digitalnem okolju. Izbrani pristop je bil uporabljen predvsem zaradi
interdisciplinarne narave obravnavanega podrocja, saj raziskovanje povezuje elemente
jezikoslovja, kazenskega prava, kriminalistike, digitalne forenzike in psihologije
komunikacije. Kvalitativna metodologija omogoca $irSe razumevanje interpretacije spornih

komunikacij ter metodoloskih omejitev sodobnih forenzi¢nolingvisti¢nih analiz.

Raziskava vkljuCuje analizo domace in tuje strokovne literature, primerjalnopravni pristop,
analizo strokovnega intervjuja ter interpretacijo primerov komunikacijskih analiz. Teoreti¢ni
del temelji predvsem na proucevanju literature s podro¢ja forenzi¢ne lingvistike, kazenskega
prava, digitalnih dokazov in sodobnih komunikacijskih analiz. Uporabljena so bila dela
domacih in tujih avtorjev, ki obravnavajo vprasanja dokazne vrednosti jezikovne analize,
interpretacije spornih komunikacij, elektronskih dokazov ter metodoloskih omejitev analize

digitalne komunikacije.

Pomemben del raziskovanja predstavlja analizo slovenske sodne prakse, predvsem primerov,
povezanih  z  elektronsko  komunikacijo, groznjami, spletnim  nadlegovanjem,
komunikacijskimi dokazi in vpraSanji zasebnosti komunikacijskih podatkov. Analiza sodne
prakse omogoca vpogled v nacin, kako slovenska sodi$¢a razumejo komunikacijski kontekst,
psiholoski uéinek komunikacije ter dokazno vrednost elektronske komunikacije v sodobnem
kazenskem postopku. Poleg tega omogoca tudi primerjavo med teoretinimi izhodis¢i

forenzi¢ne lingvistike in uporabo komunikacijskih dokazov v pravni praksi.

Namen raziskave je bil preuciti uporabnost forenzicne lingvistike v sodobnem kazenskem
postopku, dokazno vrednost komunikacijske analize, metodoloske omejitve analize
komunikacije ter vpliv digitalnega okolja na sodobno kazenskopravno dokazovanje.
Raziskava se osredotoca predvsem na interpretacijo elektronskih komunikacij, analizo
spletnih grozenj, ugotavljanje avtorstva spornih besedil ter razmerje med ucinkovitim

preiskovanjem kazenskih dejanj in varstvom ¢lovekovih pravic v digitalnem okolju.
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V okviru raziskave je bil izveden tudi polstrukturirani intervju z detektivom Silvom Petkom,
univ. dipl. prav. Namen intervjuja je bil pridobiti prakticen vpogled v uporabo
komunikacijskih dokazov, zbiranje informacij, zakonodajne omejitve detektivske dejavnosti
ter vpliv digitalnega okolja na sodobno preverjanje. Polstrukturirana oblika intervjuja je
dovoljena s kombinacijo predhodno pripravljenih vpraSanj ter dodatnih pojasnil glede

prakti¢nih problemov preiskovanja elektronske komunikacije.

Intervju je bil izveden 28. 4. 2026 med 10.00 in 11.45 v prostorih detektivov v Hocah.
Intervjuvanec je soglasal z uporabo intervjuja za raziskovalne namene diplomskega dela. Pri
izvedbi intervjuja so bila upoStevana temeljna eticna nacela raziskovalnega dela, predvsem
prostovoljnost sodelovanja, varovanje osebnih podatkov in uporaba informacij izklju¢no za

namen priprave diplomskega dela.

Pomemben del empiri¢nega raziskovanja predstavljajo tudi ilustrativni primeri stilometri¢ne
analize, interpretacije  grozenj, primerjalne analize komunikacij ter modela
forenzi¢nolingvisticne analize komunikacije. Namen predstavljenih primerov ni prikaz
dejanskih kazenskih postopkov ali konkretnih osebnih podatkov, temve¢ ponazoritev
metodoloskih pristopov, raziskovalnih moznosti in omejitev sodobnih forenzi¢nolingvisti¢nih

analiz.

Raziskava temelji tudi na kritiéni metodoloSki refleksiji omejitev forenzi€ne lingvistike.
Posebna pozornost je namenjena vprasanju interpretativnosti jezikovne analize, nevarnosti
subjektivne presoje komunikacije, omejevanju stilometriénih metod, problemu kratkosti
sodobnih digitalnih komunikacij ter vpraSanju zanesljivosti avtomatizirane analize
komunikacijskih podatkov. Namen raziskovanja ni bil dokaz absolutne zanesljivosti
forenzicne lingvistike, temve¢ kriticna analiza njenih raziskovalnih moZnosti, dokazne

uporabnosti in metodoloskih omejitev v sodobnem pravnem okolju.

Pri raziskovanju je bil uporabljen tudi primerjalni pristop med teoreticnimi izhodis¢i
forenzi¢ne lingvistike in znacilnostmi sodobne digitalne komunikacije. Posebna pozornost je
bila namenjena vprasanju, kako razvoj druzbenih omrezij, aplikacij za neposredno sporo¢anje
in umetne inteligence vpliva na sodobne metode analize komunikacijskih dokazov ter na

razumevanje komunikacijskega konteksta v kazenskopravnem postopku.

Model osnovnega poteka forenzi¢nolingvisti¢ne analize komunikacije je prikazan v Prilogi F.
Model prikazuje temeljne faze analize spornih komunikacij, od zbiranja komunikacijskih
podatkov in dolo¢anja komunikacijskega konteksta do interpretacije jezikovnih znacilnosti,
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primerjalne analize komunikacijskih vzorcev ter kriticne presoje rezultatov analize. Namen
modela je sistematicna ponazoritev osnovnih metodoloskih  korakov  sodobne

forenzi¢nolingvisti¢ne analize komunikacije.

Tabela 4-a; Metodologija raziskovanja

Raziskovalna metoda Namen uporabe

Analiza literature Teoreticna opredelitev forenzi¢ne lingvistike
Analiza sodne prakse Interpretacija komunikacijskih dokazov
Polstrukturirani intervju Prakti¢ni vpogled v preiskovanje
Primerjalna analiza komunikacij Prikaz metod analiziranja besedil

Kriti¢na metodoloska refleksija Analiza omejitev forenzi¢ne lingvistike

Vir: Lasten prikaz.

4.2 Intervju z detektivom Silvom Petkom

V okviru raziskave je bil izveden polstrukturirani intervju z detektivom Silvom Petkom, univ.
dipl. prav., z namenom pridobitve prakti¢nega vpogleda v uporabo komunikacijskih dokazov
pri sodobnem preiskovanju. Intervju predstavlja pomemben empiri¢ni del raziskave, saj
omogoca povezovanje teoreti¢nih izhodiS¢ forenzi¢ne lingvistike z znacilnostmi sodobnega

preiskovalnega dela v digitalnem okolju.

Ugotovitve intervjuja potrjujejo, da danes elektronske komunikacije predstavljajo enega
kljuénih elementov sodobnih preiskovalnih postopkov, predvsem pri spletnih groznjah,
goljufijah, konfliktih na druzbenih omrezjih, anonimnih komunikacijah, izsiljenih ter drugih
oblikah digitalno podprtih kaznivih ravnanj. Elektronski komunikacijski podatki pogosto
predstavljajo pomemben vir informacij o odnosih med posamezniki, stopnjevanju konflikta,

komunikacijskem namenu ter psiholoskih znacilnostih komunikacije.
Intervjuvanec pojasnjuje, da sodobni primeri vse pogostejse vkljucujejo komunikacijo prek

aplikacij za neposredno sporocanje, elektronske poste, druzbenih omrezij, anonimnih profilov
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in drugih oblik digitalne komunikacije. Taksne komunikacije pogosto vsebujejo prepoznavne
komunikacijske vzorce posameznika, zaradi ¢esar lahko predstavljajo pomemben podporni
element pri sodobnem preiskovanju. Hkrati pa digitalno okolje zaradi anonimnosti hitrega
Sirjenja informacij in moznosti prikrivanja identitete bistveno ocenjuje ugotavljanje

komunikacij dejanskega avtorstva ter presojo verodostojnosti komunikacijskih podatkov.

Intervju dodatno potrjuje, da sodobna komunikacija pogosto vsebuje psiholoske elemente,
manipulativne vzorce, implicitne pomene in znacilne komunikacijske navade posameznika.
Posamezne komunikacije pogosto ne vsebujejo neposredno izrazenih grozenj ali jasno spornih
izjav, vendar lahko v SirSem komunikacijskem kontekstu predstavljajo obliko psiholoskega
pritiska, zastrasevanja ali manipulativnega ravnanja. Tak$ne ugotovitve potrjujejo temeljna
izhodiSc¢a forenzi¢ne lingvistike, ki poudarjajo, da pomen komunikacije ni odvisen zgolj od
dobesednega pomena posameznih besed, temve¢ predvsem od SirSega komunikacijskega,

psiholoskega in druzbenega konteksta.

Posebej pomembna ugotovitev intervjuja je vprasanje zakonitosti zbiranja informacij,
omejitev posegov Vv zasebnost, pravilnega dokumentiranja dokazov ter metodoloske
natan¢nosti pri interpretaciji komunikacijskih podatkov. Intervjuvanec poudarja, da lahko
nepravilno pridobljeni ali neustrezno dokumentirani komunikacijski podatki povzrocijo
pomembne procese in dokazne tezave v nadaljnjih postopkih. Prav zaradi tega mora biti
zbiranje komunikacijskih dokazov vedno povezano z zakonitostjo postopkov, spoStovanjem
¢lovekovih pravic ter kriticno presojo dokazne vrednosti posameznih komunikacijskih

podatkov.

Pomemben del intervjuja predstavlja tudi vprasanje razmerja med detektivsko dejavnostjo,
kazenskim pravom in pravico do zasebnosti. Intervjuvanec poudarja, da detektivi nimajo
pooblastil za prisluskovanje, posege v elektronske komunikacije ali pridobivanje prometnih
podatkov brez ustrezne pravne podlage. Taksne omejitve predstavljajo pomemben del varstva
komunikacijske zasebnosti posameznika ter uporabljajo nesorazmerne posege v Clovekove

pravice v okviru zasebnega preiskovanja.

Ugotovitve intervjuja potrjujejo tudi dejstvo, da sodobno preverjanje elektronskih
komunikacij zahteva izrazito interdisciplinaren pristop. Pri interpretaciji komunikacijskih
podatkov se pogosto prepletajo elementi kazenskega prava, kriminalistike, digitalne
forenzike, psihologije komunikacije in forenzi¢ne lingvistike. Analiza komunikacijskih

dokazov presega zgolj tehni¢no zbiranje podatkov ter zahteva SirSe razumevanje
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komunikacijskega konteksta, psiholoskega vpliva komunikacije in metodoloSke omejitve

analize digitalne komunikacije.

Intervju dodatno kaze, da digitalno okolje postopoma spreminja naravo sodobnega
preiskovanja. Elektronske komunikacije danes pogosto predstavljajo neposreden odraz
medosebnih odnosov, konfliktov, psiholoskih pritiskov in komunikacijskih vzorcev
posameznikov. Posledi¢no postaja razumevanje jezika, komunikacijskih navad in psiholoskih
znacilnosti komunikacije vse pomembnejsi del sodobnega kriminalisticnega in detektivskega

dela.

Analiza intervjuja tako potrjuje pomembno povezavo med detektivsko dejavnostjo,
kazenskim pravom, pravico do zasebnosti, zakonitostjo dokazov ter sodobnimi metodami
analize komunikacijskih podatkov. Hkrati potrjuje tudi vse vecji pomen forenzi¢ne lingvistike
kot podpornega interdisciplinarnega podroc¢ja pri sodobnem tolmacenju elektronske

komunikacije in komunikacijskih dokazov v digitalnem okolju.

4.3 Analiza ugotovitev raziskave

Rezultati raziskav kazejo, da forenzi¢na lingvistika predstavlja pomembno dopolnilno metodo
sodobnega kazenskega dokazovanja in interpretacije komunikacijskih dokazov v digitalnem
okolju. Analiza strokovne literature, slovenske sodne prakse, izvedenega intervjuja in
ilustrativnih primerov komunikacijskih analiz kaze, da elektronske komunikacije predstavljajo
enega kljucnih virov dokaznega gradiva pri sodobnem kriminalisticnem preiskovanju. Zaradi
vse vecje digitalizacije druzbe se pomembni deli medosebne komunikacije odvijajo v
elektronskem okolju, kar neposredno vpliva tudi na sodobne metode zbiranja, analiziranja in

vrednotenja dokazov v kazenskem postopku.

Raziskava kaze, da digitalizacija komunikacij postopoma spreminja tudi naravo
kazenskopravnega dokazovanja. Elektronske komunikacije ne predstavljajo ve¢ zgolj
dodatnega dokaznega sredstva, ampak pogosto osrednji vir informacij o odnosih med
posamezniki, psiholoskim pritiskom in komunikacijskim namenom storilca. Taksne
komunikacije pogosto vsebujejo pomembne psiholoSke, komunikacijske in vedenjske
znaCilnosti posameznika, zaradi Cesar imajo pomembno vlogo pri sodobnem preiskovanju

kaznivih dejanj. Poleg tega digitalno okolje zaradi anonimnosti hitrega Sirjenja informacij in
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moznosti prikrivanja identitete ustvarja nove metodoloske, dokazne in pravne izzive pri

interpretaciji komunikacijskih podatkov.

Ugotovitve raziskave kazejo, da analiza komunikacije pogosto presega zgolj jezikovno
razlago posameznih besed ali stavkov. Sodobna interpretacija komunikacijskih dokazov
vkljucuje tudi psiholoSke elemente komunikacije, presojo implicitnih pomenov, analizo
komunikacijskega konteksta, razumevanje odnosov med sogovorniki ter prepoznavanje
znaCilnih komunikacijskih vzorcev posameznika. Posamezna komunikacija pogosto pridobi
dejanski pomen Sele v povezavi s SirSim komunikacijskim okoljem, predhodno komunikacijo,

odnosom med osebo ter psiholoskim u¢inkom komunikacije na naslovnika.

Pomembna ugotovitev raziskave je, da pomen komunikacije ni odvisen le od posameznih
besed, temve¢ predvsem od SirSega komunikacijskega konteksta, okolis¢in komunikacije,
psiholoskega ozadja in odnosa med sogovorniki. TakS$ne ugotovitve potrjujejo stalisca
Gibbonsa (2003), ki poudarja izrazito kontekstualno naravo komunikacije ter opozarja, da
komunikacijskih izjav ni mogoce pravilno interpretirati brez SirSega razumevanja okolis¢in, v
katerih komunikacija nastaja. Raziskava tako kaze, da sodobna forenzi¢na lingvistika temelji
predvsem na celostni interpretaciji komunikacije in ne zgolj na izolirani analizi posameznih

izrazov ali stavénih struktur.

Analiza raziskave potrjuje tudi pomembne metodoloSke omejitve forenzi¢nolingvisti¢nih
metod, Ki jih poudarjajo Grant (2013) ter Coulthard, Johnson in Wright (2017), ki opozarjajo
na interpretativno naravo jezikovnih analiz. Stilometricne in primerjalne komunikacijske
analize temeljijo predvsem na ocenjevanju podobnosti komunikacijskih vzorcev ter
verjetnostni presoji slogov znacilnih besedil, ne pa na absolutni identifikaciji posameznika ali

popolnem objektivnem dokazovanju identitete brez povezave z drugimi dokaznimi elementi.

Grant (2013) poudarja, da je treba rezultate stilometri¢ne analize vedno interpretirati previdno
in v povezavi z drugimi dokaznimi elementi konkretnega primera. Posamezne jezikovne
podobnosti same po sebi Se ne dokazujejo identitete avtorja komunikacije, saj lahko na nacin
izrazanja vplivajo razlicni dejavniki, kot so komunikacijsko okolje, psiholosko stanje
posameznika, stopnja konflikta, namen komunikacije ali zavestno prilagajanje
komunikacijskega sloga. TakSen pristop kaze, da forenzicnolingvisti¢nih analiz ni mogoce
razumeti kot popolnoma objektivne ali matemati¢no Skodljive metode dokazovanja, temvec

predvsem kot podporno strokovno metodo pri interpretaciji komunikacijskih dokazov.
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Pomembna ugotovitev raziskave je tudi dejstvo, da digitalno okolje bistveno spreminja
znaCilnosti sodobnih komunikacij. Elektronske komunikacije so tako pogosto kratke,
fragmentirane, neformalne in brez SirSega neverbalnega konteksta, hkrati pa vsebujejo
implicitne pomene, simbolne izraze in posredna komunikacijska sporocila. Taksne znacilnosti
dodatno otezujejo interpretacijo komunikacije, analizo grozenj, ugotavljanje avtorstva ter
presojo dejanskega komunikacijskega namena posameznika. Posebej pomembno je dejstvo,
da elektronske komunikacije pogosto ne vsebujejo neverbalnih elementov komunikacije, kot
so ton govora, mimika ali telesna govorica, ki bi lahko bistveno vplivali na razumevanje

pomena posamezne izjave.

Raziskava potrjuje tudi pomemben vpliv umetne inteligence na podrocje analize
komunikacijskih podatkov. Avtomatizirani sistemi omogoc¢ajo hitro obdelavo velikih koli¢in
podatkov, statisticno primerjanje komunikacijskih vzorcev ter prepoznavanje dolocenih
jezikovnih znacilnosti. TakSne metode lahko predstavljajo pomembno podporno orodje za

analizo elektronskih komunikacij, predvsem pri obdelavi vecjih koli¢in digitalnih podatkov.

Kljub temu raziskava ugotavlja, da avtomatizirani sistemi pogosto ne razumejo SirSega
komunikacijskega konteksta, implicitnin pomenov, ironije, sarkazma ali psiholoskih
elementov komunikacije. Pretirano zaupanje v avtomatizirane metode lahko zmanjsa kriticno
presojo rezultatov analize ter povzro¢i napacno interpretacijo komunikacijskih podatkov.
Sistemi umetne inteligence zato ne morejo popolnoma nadomestiti strokovne presoje ¢loveka,
ampak predstavljajo predvsem podporno orodje pri sodobnih forenzi¢nolingvisti¢nih analizah.
TakSen razvoj kaze, da bodo vprasanja razmerja med avtomatizirano analizo podatkov in
strokovno presojo Cloveka v prihodnosti predstavljala eno pomembnejSih metodoloSkih

vpraSanj forenzi¢ne lingvistike.

Pomembna ugotovitev raziskave je tudi izrazito interdisciplinarna narava forenzi¢ne
lingvistike. Pri interpretaciji komunikacijskih podatkov se pogosto prepletajo elementi
jezikoslovja, kazenskega prava, kriminalistike, digitalne forenzike, psihologije komunikacije
in varstva Clovekovih pravic. Analiza komunikacijskih dokazov presega zgolj tehni¢no
obdelavo podatkov ter zahteva SirSe razumevanje komunikacijskih odnosov, psiholoskih

vplivov komunikacije in metodoloSkih omejitev posameznih analiti¢nih pristopov.

Raziskava hkrati nakazuje, da bo razvoj digitalne druzbe v prihodnosti Se dodatno povecal
pomen analize elektronskih komunikacij. Zaradi vse ve¢je koli¢ine digitalnih komunikacij,

razvoja druzbenih omreZij, anonimnih spletnih platform in uporabe umetne inteligence bodo
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vprasanja interpretacije komunikacijskih podatkov postajala vse pomembne;jsi del sodobnega
kazenskega prava, kriminalistike in digitalnega preiskovanja. Posledi¢no bo pomen forenzi¢ne

lingvistike v prihodnosti verjetno Se narascal.

Klju¢na ugotovitev raziskave je, da mora biti uporaba forenzi¢nolingvisticnih metod vedno
metodolosko transparentna, strokovno preverljiva, povezana z drugimi dokaznimi elementi in
podvrzena kriticni sodni presoji. Forenzi¢na lingvistika lahko predstavlja pomembno
dopolnilno metodo sodobnega kazenskega dokazovanja, vendar njena uporaba zahteva
natancne interpretacijske rezultate, jasno metodolosko utemeljitev ter spostovanje temeljnih

pravnih in eti¢nih nacel sodobnega kazenskega postopka.

4.4 Primer aplikativne analize digitalne komunikacije

Za ponazoritev prakticne uporabe forenzi¢ne lingvistike je v nadaljevanju predstavljen
ilustrativni primer analize digitalne komunikacije, katerega namen je prikaz metodoloskega
pristopa pri interpretaciji spornih elektronskih sporocil v sodobnem digitalnem okolju. Primer
ne predstavlja dejanskega sodnega postopka ali konkretnega kazenskega primera, temved
metodolosko ponazoritev komunikacijskih znacilnosti, Ki se pojavljajo pri spletnih groznjah,

psiholoskem pritisku ali manipulativni komunikaciji.

Namen prikaza je predstaviti, kako forenziéna lingvistika pristopa k interpretaciji
komunikacijskih podatkov ter kako pomembno vlogo imajo pri taksSnih analizah
komunikacijski kontekst, psiholoski elementi komunikacije, odnos med sogovorniki in SirSe
okolis¢ine konkretnega primera. Sodobna elektronska komunikacija pogosto vsebuje
implicitne pomene, simbolne izraze, prikrite oblike pritiska in posredne komunikacijske
namige, zaradi Cesar zgolj dobesedna razlaga posameznih izjav pogosto ne omogoca

pravilnega razumevanja dejanskega pomena komunikacije.

Obravnavani primer obsega serijo elektronskih sporo¢il med dvema osebama, pri katerih se
postopoma pojavljajo elementi psiholoSkega pritiska, prikritih opozoril ter implicitnih oblik
zastraSevanja. Posamezna sporocila sama po sebi ne vsebujejo neposrednih groZenj z uporabo
nasilja ali izrecnih napovedi $kodljivih posledic, vendar analiza SirSega komunikacijskega
konteksta kaZe stopnjevanje konflikta in povecanje psiholoskega pritiska na naslovnika

komunikacije.

54



Primer komunikacije:

»Ves, da ni dobro, ¢e ¢lovek ignorira opozorila.«
»Nekateri mislijo, da se jim ni¢ ne more zgoditi.«
»Potem pa je obiajno prepozno.«

Pri forenzi¢nolingvisti¢ni analizi tak§ne komunikacije niso pomembne le dobesedne vsebine
posameznih izjav, temve¢ predvsem komunikacijski namen, psiholoski u¢inek komunikacije
ter SirSi odnos med sogovorniki. Posamezne izjave same po sebi ne vsebujejo neposredne
napovedi nasilja ali konkretne groznje, vendar lahko v dolo¢enem komunikacijskem

kontekstu predstavljajo implicitno groznjo ali obliko psiholoskega zastrasevanja.

Pomemben element analize predstavlja tudi nacin stopnjevanja komunikacijskega pritiska.
Komunikacija temelji na posrednih opozorilih, nejasno nakazanih posledicah in ustvarjanju
obc¢utka negotovosti pri naslovniku. TakSen pristop je znacilen za sodobne oblike spletnega
nadlegovanja in digitalnih grozenj, pri katerih storilci pogosto uporabljajo implicitne ali
simbolne oblike komunikacijskega pritiska namesto neposrednih grozenj. Taksne
komunikacije pogosto temeljijo na psiholoSkem ucinku negotovosti, strahu ali obcutku

nadzorovanosti.

Analiza primera dodatno potrjuje pomembnost komunikacijskega konteksta pri interpretaciji
elektronskih komunikacij. Pomen posamezne izjave je moc¢no odvisen od predhodnega
odnosa med osebo, okolis¢in komunikacije, pogostosti sporocila, stopnje konflikta ter
psiholoskega ucinka komunikacije na naslovnika. Gibbons (2003) opozarja, da pomen
komunikacije ni nikoli popolnoma lo¢en od okolis¢in, v katerih nastaja, zato komunikacijskih
1zjav ni mogoce pravilno interpretirati brez SirSega razumevanja druzbenega in psiholoskega

konteksta komunikacije.

Pomembna znacilnost obravnavane komunikacije je tudi njena implicitnost. Sporocila ne
vsebujejo neposredne napovedi Skodljivega ravnanja, vendar uporabljajo opozorilno retoriko,
nejasno nakazane posledice ter psiholosko sugestivne izraze. Taksne znacilnosti so pogosto
prisotne pri sodobnih oblikah spletnih grozenj, kjer storilci namenoma uporabljajo dvoumne
ali posredne izraze, s katerimi vkljucujejo moznost kazenskopravne odgovornosti, hkrati pa

pri naslovniku ustvarjajo obcutek strahu ali psiholoskega pritiska.

Pri analizi tak$nih komunikacij ima pomembno vlogo tudi pragmati¢na analiza jezika, ki se ne

osredotoCa zgolj na slovni¢ni pomen posamezne besede, temve¢ predvsem na dejanski
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komunikacijski namen posameznika in ucinek komunikacije na naslovnika. Pragmati¢na
analiza omogoca SirSe razumevanje komunikacijskih pomenov ter opozarja, da je dejanski
pomen posamezne izjave pogosto odvisen od okolis¢in komunikacije in ne zgolj od njenega

dobesednega pomena.

Primer dodatno potrjuje pomembne metodoloske omejitve forenzicne lingvistike.
Interpretacija implicitnih pomenov je vedno do dolocene mere povezana s subjektivno presojo
posameznika, zaradi Cesar komunikacijske analize ni mogoCe razumeti kot popolnoma
objektivnega dokaznega sredstva. Razlicni posamezniki lahko isto komunikacijo razumejo
razlicno, kar predstavlja pomembno metodolosko tezavo pri interpretaciji spornih

komunikacijskih ravnanj v sodobnem kazenskopravnem postopku.

Grant (2013) opozarja, da je treba rezultate komunikacijske analize vedno interpretirati
previdno ter jih povezovati z drugimi dokaznimi elementi konkretnega primera. Posamezna
komunikacija sama po sebi pogosto ne omogoc¢a dokon¢ne presoje komunikacijskega namena
ali identitete posameznika, temve¢ predstavlja predvsem podporni element SirSega dokaznega
postopka. Prav zaradi tega morajo biti forenzi¢nolingvisticne analize metodolosko

transparentne, strokovno preverljive ter podvrzene kriticni sodni presoji.

Analiza predstavljenega primera kaze, da forenzi¢na lingvistika v sodobnem digitalnem
okolju ne predstavlja zgolj tehnicne analize jezika, temveC predvsem interdisciplinarno
interpretacijo komunikacijskega ravnanja, ki zahteva povezovanje jezikoslovnega znanja,
psiholoskega razumevanja komunikacije, pravne presoje in poznavanje SirSega druzbenega

konteksta sodobne elektronske komunikacije.
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5 RAZPRAVA

5.1 Metodoloske omejitve forenzic¢ne lingvistike

Analiza literature, sodne prakse, strokovnega intervjuja in rezultatov raziskave kaze, da
pomen forenzi¢ne lingvistike v sodobnem kazenskopravnem okolju naras¢a predvsem zaradi
digitalizacije druzbe ter vse vecje uporabe elektronskih oblik komunikacije. Komunikacija
danes predstavlja pomemben element Stevilnih kaznivih dejanj, konfliktnih odnosov in
digitalnih interakcij, zato analiza jezika pridobiva vse vecji pomen pri kriminalisticnem

preiskovanju ter presoji komunikacijskih dokazov v kazenskem postopku.

Pomembna prednost forenzicne lingvistike je njena interdisciplinarna narava. Podrocje
povezuje jezikoslovje, kazensko pravo, kriminalistiko, psihologijo komunikacije, digitalno
forenziko in sodobne metode analiziranja podatkov. TakSen pristop omogocda SirSe
razumevanje komunikacijskih vzorcev, psiholoskih znacilnosti komunikacije, odnosov med
sogovorniki ter SirSega druzbenega in komunikacijskega konteksta. Prav zaradi tega lahko
forenzic¢na lingvistika predstavlja pomembno podporno metodo pri analizi spletnih grozenj,
anonimnih komunikacij, digitalnega nadlegovanja in drugih oblik sodobnih komunikacijskih

ravni.

Kljub temu rezultati raziskave potrjujejo, da forenzi¢nolingvisticnih analiz ni mogoce
obravnavati kot popolnoma objektivne ali absolutno zanesljive metode dokazovanja. Osrednji
problem predstavlja interpretativna narava jezika, saj pomen komunikacije nikoli ni
popolnoma lo¢en od druZzbenega, psiholoskega in komunikacijskega konteksta, v katerem
nastaja (Gibbons, 2003). Posledi¢no tudi jezikovne analize ne morejo zagotoviti popolne

objektivnosti ali absolutne gotovosti rezultatov.

Raziskava potrjuje, da je pomen posamezne komunikacije pogosto odvisen od razli¢nih
okolis¢in, kot so odnos med sogovorniki, predhodna komunikacija, stopnja konflikta,
psiholosko stanje posameznika ter SirSi druZzbeni in komunikacijski kontekst. Posamezna
izjava lahko v razli¢nih okoli$¢inah pridobi drugac¢en pomen, kar odpira pomembna vpraSanja
glede zanesljivosti in dokazne vrednosti komunikacijskih analiz v sodobnem kazenskem
postopku. Prav zaradi tega sodobna forenzi¢na lingvistika temelji predvsem na celostni
interpretaciji komunikacije in ne zgolj na izoliranem analiziranju posameznih besed ali

stav¢nih struktur.
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Posebej izrazita metodoloska tezava je subjektivnost interpretacije implicitnih pomenov.
Elektronske komunikacije pogosto vsebujejo posredne, simbolne ali implicitne pomene, pri
katerih je interpretacija moc¢no odvisna od komunikacijskega konteksta ter odnosa med
sogovorniki. Posebej zahtevna je interpretacija ironije, sarkazma, manipulativnih elementov,
psiholoskih pritiskov ter prikritih oblik zastrasevanja, saj elektronska komunikacija pogosto
ne vsebuje neverbalnih elementov komunikacije, ki bi lahko bistveno vplivali na pravilno

razumevanje pomenov posameznih izjav.

Digitalno okolje dodatno otezuje interpretacijo komunikacije. Elektronske komunikacije so
tako pogosto kratke, fragmentirane in neformalne, hkrati pa brez SirSega neverbalnega
konteksta. Pri digitalni komunikaciji pogosto manjkajo ton govora, mimika, telesna govorica
in SirSe psiholosko ozadje komunikacije, zaradi Cesar je razumevanje dejanskega
komunikacijskega namena dodatno otezeno. TakSne znalilnosti povzrofajo napaéne

interpretacije komunikacijske moznosti ravnanja posameznika.

Pomembno metodolosko omejitev predstavlja tudi kratkost sodobnih digitalnih komunikacij.
Elektronska sporocila, komunikacija prek druzbenih omrezij ali aplikacije za neposredno
sporocanje pogosto vsebujejo zelo malo jezikovnega gradiva, zaradi Cesar je koli¢ina
razpolozljivih podatkov pogosto premajhna za zanesljivo stilometricno analizo. Krajse
komunikacije vsebujejo manj individualnih slogovnih znacilnosti, kar zmanjSuje zanesljivost
primerjalne analize in moZnost napacnega sklepanja pri ugotavljanju avtorstva spornih

komunikacij.

Raziskava dodatno potrjuje pomembne omejitve stilometriénih metod pri ugotavljanju
avtorstva komunikacije. Grant (2013) opozarja, da stilometricne metode praviloma
uporabljajo predvsem verjetno primerjavo komunikacijskih vzorcev in ne absolutne
identifikacije posameznika. V sodobnem digitalnem okolju posamezniki pogosto prilagajajo
na¢in komunikacije, uporabljajo razlicne digitalne identitete ali zavestno spreminjajo slog
pisanja, kar dodatno zahteva analizo zanesljivosti. Na komunikacijski slog lahko vplivajo tudi
psiholosko stanje posameznika, stopnja konflikta, komunikacijsko okolje ali uporaba razli¢nih

digitalnih platform.

Pomembna ugotovitev raziskave je tudi nevarnost pretirane interpretacije rezultatov
forenzi¢nolingvisti¢nih analiz. Ker podro¢je vedno nima popolnoma enotnih metodoloskih
standardov, obstaja nevarnost, da bi bile dolocene podobnosti med komunikacijami

interpretirane presiroko ali brez zadostne statisticne in metodoloske podlage. Taksna
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nevarnost je posebej problematicna v sodnih postopkih, kjer imajo lahko napacne
interpretacije pomembne posledice za clovekove pravice posameznikov ter pravico do

postenega postopka.

Posebno vprasanje predstavlja tudi vpliv umetne inteligence na sodobne metode analize
komunikacijskih podatkov. Avtomatizirani sistemi danes omogocajo hitro obdelavo velikih
koli¢in podatkov, statisticno primerjanje komunikacijskih vzorcev ter prepoznavanje
dolocenih jezikovnih znacCilnosti. TakSne metode lahko predstavljajo pomembno podporno
orodje za analizo elektronske komunikacije, predvsem pri obdelavi vecjih koli¢in digitalnih

podatkov.

Kljub temu raziskava potrjuje, da avtomatizirani sistemi pogosto ne razumejo SirSega
komunikacijskega konteksta, implicitnih pomenov, ironije, sarkazma ali psiholoskih odnosov
med sogovorniki. Posledi¢no lahko ustvarijo vtis vecje objektivnosti, ¢eprav temeljijo
predvsem na statisticnih modelih in omejenih analitinih okvirih. Pretirano zaupanje v
avtomatizirane metode lahko zmanjsa kriti¢no presojo rezultatov analize ter poveca nevarnost

napacne interpretacije komunikacijskih podatkov.

Kriti¢na analiza zato potrjuje, da umetna inteligenca ne more nadomestiti strokovne presoje
¢loveka. Sodobni sistemi umetne inteligence lahko predstavljajo pomembno podporno orodje
za analizo komunikacijskih podatkov, vendar njihova uporaba zahteva natan¢no interpretacijo
rezultatov, strokovni nadzor ter jasno razumevanje metodoloskih omejitev avtomatiziranih

analiz.

Pomembno vprasanje predstavlja tudi razmerje med tehnoloSkim razvojem in zasebnostjo
posameznika. Razvoj digitalnih analiz omogoca podrobnejSe spremljanje komunikacijskih
vzorcev, analizo vedenjskih znaCilnosti posameznikov ter povezovanje razli¢nih
komunikacijskih podatkov. Tak$ne moZnosti lahko povzrocijo tveganja glede nadzora,
profiliranja posameznikov in nesorazmernih posegov v komunikacijsko zasebnost. Prav
zaradi tega mora biti uporaba forenzi¢nolingvistiécnih metod vedno povezana z naceli

zakonitosti, sorazmernosti in varstva clovekovih pravic.

Raziskava dodatno potrjuje, da forenzi¢na lingvistika kljub pomembnim uporabnim
vrednostim ne more predstavljati samostojne in popolnoma zanesljive metode kazenskega
dokazovanja. Njena najvecja vrednost je predvsem v povezovanju razliénih komunikacijskih
podatkov, interpretaciji komunikacijskega konteksta ter podpori SirSemu dokaznemu

postopku. Forenzi¢nolingvistine analize morajo biti zato vedno povezane z drugimi
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dokaznimi elementi, podvrzene kritini sodni presoji ter metodolosko transparentno

predstavljene.

Raziskava tako potrjuje, da forenzicna lingvistika predstavlja pomembno dopolnilno metodo
sodobnega kazenskega dokazovanja, vendar njena uporaba zahteva previdnost, kriti¢no
metodolosko presojo ter jasno razumevanje omejitev interpretacije jezika in komunikacije v

sodobnem digitalnem okolju.

Tabela 5-a: Kljuéne metodoloske omejitve forenziéne lingvistike

Metodoloska omejitev Vpliv na analizo

Interpretativna narava jezika Omejena objektivnost interpretacije komunikacije

Pomanjkanje komunikacijskega konteksta |[Ve¢ja moznost napacnega razumevanja pomena

Kratkost digitalnih komunikacij Manj zanesljiva stilometri¢na analiza

Subjektivnost interpretacije  implicitnih _ _
Povecana nevarnost pretiranega sklepanja
pomenov

y o Nezmoznost popolnega razumevanja psiholoskega in
Omejitve umetne inteligence
druzbenega konteksta

Spreminjanje komunikacijskega sloga Tezja identifikacija avtorstva

Omejitve pri zbiranju in uporabi komunikacijskih
Pravne in eti¢ne omejitve
podatkov

Vir: Lasten prikaz na podlagi Gibbons (2003), Grant (2013), Coulthard et al. (2017).

5.2 Pravne in eti¢ne dileme uporabe umetne inteligence

Razvoj umetne inteligence pomembno vpliva na sodobne metode analize komunikacijskih
podatkov ter postopoma spreminja nacin digitalnega preiskovanja, vrednotenja elektronskih
dokazov in interpretacije komunikacijskih ravnanj v kazenskem postopku. Avtomatizirani
sistemi danes omogocajo hitro obdelavo velikih koli¢in elektronskih komunikacij, statisticno
merjenje  komunikacijskih  vzorcev ter prepoznavanje doloCenih jezikovnih in
komunikacijskih znacilnosti posameznika. Posebej pomembna je sposobnost prepoznavanja

komunikacijskih vzorcev, analiziranja pogostosti doloCenih izrazov ter avtomatiziranega
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primerjanja besedila, kar preiskovalnim organom omogoca hitrejSo obdelavo podatkov in

uc¢inkovito odkrivanje potencialno spornih komunikacij.

Tak$ne metode v sodobni digitalni forenziki pridobivajo vse pomembnej$o vlogo pri analizi
elektronskih dokazov, saj uporabljajo hitrejSi pregled vecjih koli¢in komunikacijskih
podatkov, povezovanje razli¢nih digitalnih sledi ter prepoznavanje dolo¢enih komunikacijskih
znacilnosti, ki bi jih bilo pri klasi¢ni ro¢ni analizi bistveno tezje prepoznati. Razvoj umetne
inteligence tako pomembno vpliva na sodobne metode kriminalistiénega preiskovanja, hkrati

pa postopoma spreminja tudi razumevanje dokazovanja v digitalnem okolju.

Podroben pregled eticnih in pravnih dilem uporabe umetne inteligence pri analizi

komunikacijskih podatkov je prikazan v Prilogi E.

Kljub pomembnemu tehnoloSkemu razvoju rezultati raziskav kazejo, da uporaba umetne
inteligence odpira Stevilna pravna, metodoloska in eti€na vpraSanja. Avtomatizirani sistemi
pogosto ne razumejo popolnoma komunikacijskega konteksta, implicitnin pomenov,
simbolnih izrazov, ironije, sarkazma ali psiholoskih komunikacijskih znacilnosti. Elektronska
komunikacija namre¢ ni zgolj skupek besed ali statisticnih vzorcev, temve¢ kompleksen
druZbeni in psiholoski pojav, katerega pomen je pogosto odvisen od SirSega komunikacijskega

konteksta, odnosa med sogovorniki ter okolis¢in konkretnega primera.

Grant (2013) opozarja, da statisticne metode analize komunikacijskih podatkov ne morejo v
celoti nadomestiti kriticne strokovne interpretacije rezultatov, saj komunikacije ni mogoce
razumeti zgolj kot matemati¢ni ali jezikovni vzorec. NovejSe raziskave opozarjajo, da umetna
inteligenca in veliki jezikovni modeli omogocajo hitrejSo obdelavo ter analizo besedilnih
vzorcev, vendar kljub napredku Se vedno ne morejo zanesljivo nadomestiti Eloveske
interpretacije komunikacijskega konteksta, pragmati¢nih pomenov in individualnih jezikovnih
znalilnosti posameznika. Posebej pri forenzi¢ni lingvistiki ostaja klju¢nega pomena kriticna
strokovna presoja, saj lahko avtomatizirani sistemi napa¢no interpretirajo pomen, namen ali
avtorstvo komunikacije (Mikros, 2025). Raziskava potrjuje, da sistemi umetne inteligence
pogosto temeljijo predvsem na statistiénih modelih in podatkovnih korelacijah, zaradi Cesar
lahko spregledajo pomembne psiholoSke, druzbene ali simbolne elemente komunikacije.
Posledi¢no obstaja nevarnost pretiranega poenostavljanja komunikacijskih odnosov in

zmanjSanja kompleksnosti ¢loveske komunikacije na ravni statisti¢nih verjetnosti.

Pomemben problem predstavlja tudi netransparentnost algoritmov umetne inteligence.

Posamezniki pogosto ne poznajo nacina delovanja avtomatiziranih sistemov, kriterijev analize
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podatkov ali metodologije, na podlagi katere sistemi oblikujejo rezultate analize. TakSna
netransparentnost omejuje kriticno presojo rezultatov ter preverjanje metodoloske
zanesljivosti uporabljenih sistemov. Posledi¢no se pojavijo pomembna vprasanja glede
pravice do poStenega postopka, moznosti ucinkovitega preverjanja dokazov in zakonitosti

uporabe avtomatiziranih analiz v kazenskih postopkih.

Raziskava dodatno opozarja na nevarnost pretiranega zaupanja v tehnoloSke sisteme.
Avtomatizirani sistemi lahko ustvarijo visoko objektivnost, znanstveno natan¢nost in
tehnoloske nevtralnosti, ¢eprav dejansko temeljijo predvsem na statisticnih modelih, omejenih
bazah podatkov in metodoloskih predpostavkah. Taksni sistemi zato ne predstavljajo
popolnoma objektivnega ali nevtralnega nacina analiziranja komunikacijskih podatkov, saj so
vedno odvisni od kakovosti uporabljenih podatkov, nafinov programiranja algoritmov in

metodoloskih omejitev posameznega sistema.

Posebej problemati¢no je dejstvo, da lahko tehnoloska kompleksnost sistemov umetne
inteligence ustvari ve¢jo dokazno vrednost, ki jo takSne analize dejansko imajo. Obstaja
nevarnost, da bi pravosodni organi rezultate avtomatiziranih analiz razumeli kot dokon¢ne ali
objektivne dokaze, Ceprav ti pogosto predstavljajo predvsem verjetnostne ocene
komunikacijskih vzorcev. TakSna nevarnost je posebej izrazena v sodnih postopkih, kjer so
lahko napacne interpretacije ali pretirano zaupanje v tehnoloske sisteme pomembne posledice

za Clovekove pravice posameznika v pravici do postenega postopka.

Pomembno vprasanje predstavlja tudi odgovornost za napacno interpretacijo komunikacijskih
podatkov. Ce avtomatiziran sistem napa¢no interpretira komunikacijo, napa¢no oceni pomen
doloc¢ene izjave ali napacno poveze posameznike z doloCenimi komunikacijskimi vzorci, se
pojavi vprasanje, kdo je odgovoren za takSno napako. Tak$na vprasanja so posebej
pomembna v kazenskih postopkih, kjer lahko napac¢na interpretacija komunikacije vpliva na

presojo kazenske odgovornosti posameznika ali omejevanje njegovih pravic.

Raziskava opozarja tudi na nevarnost algoritmi¢ne pristranskosti. Avtomatizirani sistemi
umetne inteligence so namre¢ odvisni od podatkovnih baz, na katerih temeljijo njihove
analize. Ce so tako uporabljeni podatki nepopolni, pristranski ali metodolosko problematiéni,
lahko sistem ustvari napacne ali diskriminatorne rezultate. Posledi¢no obstaja nevarnost, da bi
avtomatizirane analize pri dolocenih skupinah posameznikov pogosteje ustvarjale napacne

povezave, neutemeljene sume ali nepravilne interpretacije komunikacijskih ravni.
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Pomembno vprasanje predstavlja tudi razmerje med tehnoloskim razvojem in zasebnostjo
posameznika. Razvoj umetne inteligence omogoca analizo velike koli¢ine komunikacijskih
podatkov, spremljanje komunikacijskih navadnih posameznikov ter povezovanje razli¢nih
digitalnih sledi v obseznem podatkovnem profilu. TakSne moznosti lahko povzrocijo tveganja
glede mnozi¢nega nadzora, profiliranja posameznikov in nesorazmernih posegov Vv
komunikacijsko zasebnost. Prav zaradi tega mora biti uporaba avtomatiziranih metod jasno
zakonsko omejena, sorazmerna, strokovno nadzorovana in podvrzena u¢inkovitemu sodnemu

nadzoru.

Raziskava potrjuje tudi, da razvoj umetne inteligence odpira SirSa etiCna vpraSanja glede
prihodnosti sodobnega dokazovanja in razumevanja c¢lovekove komunikacije. Pretirana
avtomatizacija analiziranja komunikacijskih podatkov bi lahko postopoma zmanjsala pomen
kriticne strokovne presoje Cloveka ter povefala nevarnost formalisticnega razumevanja
komunikacije kot zgolj statisticnega podatkovnega vzorca. TakSen pristop bi lahko zmanjsal
prizadetost za psiholoSke, druzbene in cloveske razseznosti komunikacije, Ki so pri

interpretaciji spornih komunikacij pogosto odloc¢ilnega pomena.

Kriticna analiza zato potrjuje, da lahko umetna inteligenca predstavlja pomembno podporno
orodje pri analizi komunikacijskih podatkov, vendar ne more nadomestiti strokovne presoje
Cloveka, interdisciplinarne interpretacije komunikacije in kriticne pravne presoje dokazov.
Uporaba avtomatiziranih metod mora zato ostati metodoloSko transparentna, strokovno

preverljiva, povezana z drugimi dokaznimi elementi ter podvrzena kriti¢ni sodni presoji.

Raziskava tako potrjuje, da razvoj umetne inteligence prinaSa pomembne moznosti za
ucinkovito analizo komunikacijskih podatkov, hkrati pa odpira Stevilna pravna, eti€na in
metodoloska vpraSanja, ki bodo v prihodnosti predstavljala enega klju¢nih izzivov na

podrocjih sodobnega kazenskega prava, digitalne forenzike in forenzi¢ne lingvistike.

5.3 Primerjalna analiza s prakso v tujini (Velika Britanija)

V primerjavi s Slovenijo je podro¢je forenzi¢ne lingvistike v Veliki Britaniji bistveno bolj
razvito, metodolosko standardizirano in institucionalno vklju¢eno v kazenskopravni sistem.
Velika Britanija velja za eno vodilnih drzav na podrocju razvoja forenzine lingvistike,
predvsem =zaradi zgodnjega razvoja akademskih raziskav, S$irSe uporabe jezikovnih

izvedenskih mnenj ter izrazitejSega povezovanja med pravom, kriminalistiko, jezikoslovjem
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in digitalno forenziko. Razvoj podroc¢ja v britanskem prostoru je pomembno vplival tudi na
mednarodno uveljavitev forenzi¢ne lingvistike kot interdisciplinarne raziskovalne in podporne

dokazne metode.

Pomembno vlogo pri razvoju imajo univerzitetni raziskovalni centri, specializirani izvedenci
ter interdisciplinarno sodelovanje strokovnjakov razliénih podro¢ij. V Veliki Britaniji je
forenzi¢na lingvistika tesno povezana z raziskovalnim delom univerze, pravosodnih institucij
in izvedenskih praks, zaradi ¢esar se je postopoma razvil tudi bolj standardiziran metodoloski

pristop k analizi komunikacijskih podatkov.

Britanska praksa ugotavlja, da se forenzi¢na lingvistika uporablja na razli¢nih podrocjih
kazenskopravnega in preiskovalnega dela. Posebej pomembna je pri analizi spornih izjav,
interpretaciji policijskih zasliSanj, preiskovanju spletnih groZenj, analizi manipulativnih
komunikacij, preverjanju verodostojnosti izjav ter ugotavljanju avtorstva anonimnih
komunikacij. V sodobnem digitalnem okolju ima vse vec¢jo vlogo tudi pri analizi komunikacij
prek druzbenih omrezij, elektronske poste, spletnih forumov in aplikacij za neposredno

sporocanje.

Pomemben vpliv na razvojna podrocja so imeli predvsem raziskovalci John Gibbons,
Malcolm Coulthard in Tim Grant, ki sodijo med najpomembnejse avtorje sodobne forenzi¢ne
lingvistike. Gibbons (2003) poudarja, da je pravni sistem izrazito povezan z jezikom, saj
kazenski postopki v veliki meri temeljijo na interpretaciji komunikacije, izjav in pomenov. Po
njegovem mnenju jo je mogoCe razumeti kot institucionalizirano obliko komunikacije, ker
pravni postopki temeljijo predvsem na interpretaciji pomenov, komunikacijskih odnosov in

jezikovnih struktur.

Coulthard, Johnson in Wright (2017) dodatno opozarjajo, da sodobna forenzi¢na lingvistika
ne vkljuCuje zgolj analize jezika v ozkem smislu, temve¢ tudi razumevanje SirSega
komunikacijskega konteksta, psiholoSkih elementov komunikacije ter druZzbenih okolis¢in, v
katerih komunikacija nastaja. TakSen pristop presega zgolj tehni¢no analizo besedila ter

potrjuje izrazito interdisciplinarno naravo sodobne forenzicne lingvistike.

V Veliki Britaniji so forenzi¢nolingvisticne analize bistveno pogosteje vkljucene v
kriminalisti¢ne preiskave, izvedena mnenja in sodne postopke. Posebej pomembna je uporaba
stilometri¢ne metode pri primerjanju komunikacijskih slogov, preverjanju podobnosti besedil

ter analizi anonimnih komunikacij in digitalnih profilov. Britanska praksa kaze tudi vecjo
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pripravljenost vkljucevanja jezikoslovnih strokovnjakov v sodne postopke kot podpornih

izvedencev pri interpretaciji spornih komunikacijskih dokazov.

Pomembna prednost britanske prakse je predvsem visja stopnja metodoloSke razvitosti
podroc¢ja. Raziskovalci in izvedenci imajo na voljo SirSo strokovno literaturo, vec
raziskovalnih projektov, razvitejSe raziskovalne metode in obseznejSo sodno prakso.
Posledi¢no je tudi razumevanje pomena komunikacijske analize v kazenskopravnem postopku
praviloma bolj razvito kot v drzavah, kjer je podrocje forenzi¢ne lingvistike Se razmeroma

novo ali manj institucionalno vkljuceno.

Kljub vi§ji stopnji razvoja pa tudi britanska praksa odpira pomembna metodoloska vprasanja.
Raziskovalci opozarjajo, da je jezik vedno vsaj deloma interpretativen, zaradi Cesar tudi
najbolj razvite metode ne uporabljajo popolne objektivnosti ali absolutne gotovosti rezultatov.
Tudi v drzavah z dolgo tradicijo uporabe forenzi¢ne lingvistike ostaja vprasanje interpretacije
komunikacijskih podatkov, povezanih z metodolosko previdnostjo, kriti¢no presojo rezultatov

in nevarnostjo pretiranega sklepanja.

Grant (2013) opozarja, da stilometriéne metode praviloma uporabljajo predvsem verjetno
primerjavo komunikacijskih vzorcev in ne absolutne identifikacije posameznika. Posledi¢no
tudi britanska praksa forenzi¢ne lingvistike ne razume kot samostojnega ali dokoncnega
dokaznega sredstva, temvec¢ predvsem kot podporno dokazno metodo, ki mora biti vedno

povezana z drugimi dokaznimi elementi in podvrzena kritiéni sodni presoji.

V Sloveniji je podrocje forenzicne lingvistike bistveno manj razvito, metodolosko manj
standardizirano, institucionalno manj vkljuéeno v sodobne kazenskopravne postopke.
Uporaba jezikovnih analiz v kazenskih postopkih ostaja razmeroma redka, raziskovalno
podroc¢je pa je Se vedno omejeno predvsem na posamezne strokovne prispevke, manjse
raziskovalne projekte in omejeno sodno prakso. Raziskava kaze, da v Sloveniji trenutno
primanjkuje predvsem institucionalnih podpor na podro¢ju specializiranih strokovnjakov,
raziskovalnih projektov ter SirSe metodoloske standardizacije analize komunikacijskih

podatkov.

Kljub temu razvoj digitalnega okolja tudi v Sloveniji zahteva analizo elektronskih
komunikacij, interpretacijo spletnih grozenj, analizo anonimnih sporocil in primerjalne
komunikacijske analize. Vse ve¢ kaznivih dejanj vkljucuje elektronsko komunikacijo, zaradi

Cesar postaja analiza jezika vse pomembnejsi del sodobnega dokazovanja tudi v slovenskem
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prostoru. Posledi¢no se postopoma ohrani tudi potreba po strokovnem povezovanju med

pravniki, kriminalisti, jezikoslovci in strokovnjaki digitalne forenzike.

Primerjalna analiza ugotavlja, da bi bilo za nadaljnja razvojna podro¢ja v Sloveniji
pomembno predvsem vecje interdisciplinarno povezovanje med pravniki, kriminalisti,
jezikoslovci in strokovnjaki digitalne forenzike, razvoj strokovnih smernic ter vkljucevanje
strokovnjakov v sodne postopke. Pomemben korak bi predstavljal tudi razvoj jasnejsih
metodoloskih standardov za uporabo jezikovne analize v kazenskopravnem postopku, saj bi
povecali strokovno zanesljivost analize ter zmanjSali tveganje pretirane subjektivne

interpretacije komunikacijskih podatkov.

Pomembna ugotovitev primerjalne analize je tudi dejstvo, da se tako v Sloveniji kot v tujini
pojavljajo podobne pravne in eticne dileme glede zasebnosti komunikacij, dopustnosti
dokazov, analize objektivnosti in nevarnosti napacne identifikacije posameznikov. Poseben
izziv predstavlja uporaba umetne inteligence pri analizi komunikacijskih podatkov, saj
avtomatizirani sistemi pogosto ne razumejo popolnoma SirSega komunikacijskega konteksta,

implicitnih pomenov ali psiholoskih znacilnosti komunikacije.

Primerjalna analiza tako potrjuje, da razvoj forenzi¢ne lingvistike ni odvisen zgolj od
tehnoloskega razvoja ali uporabe sodobnih digitalnih orodij, temve¢ predvsem od razvoja
metodoloskih standardov, interdisciplinarnega sodelovanja, doslednega uposStevanja ter

presoje meja interpretacije jezika v sodobnem kazenskokriticnem postopku.
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6 PREDLOGI IN PRIPOROCILA

Na podlagi izvedenih raziskav je mogoce ugotoviti, da bo pomen forenzi¢ne lingvistike v
sodobnih kazenskopravnih postopkih zaradi nadaljnje digitalizacije druzbe in naraScanja
elektronske komunikacije v prihodnosti verjetno Se nara$cal. Elektronska komunikacija danes
predstavlja pomemben vir dokaznih podatkov, pri ¢emer vpraSanja interpretacije jezika,
komunikacijskih namenov in $irSega komunikacijskega konteksta postajajo vse pomembnejsa

v sodobnem kriminalistiénem preiskovanju in kazenskopravnem dokazovanju.

Pomembno priporocilo predstavlja predvsem razvoj bolj sistemati¢nega interdisciplinarnega
sodelovanja med kriminalisti, pravniki, jezikoslovci, strokovnjaki digitalne forenzike in
strokovnjaki s podroc¢ja informacijskih tehnologij. Sodobne oblike komunikacije vkljucujejo
pogosto kombinacijo jezikovnih, psiholoskih, tehni¢nih in druzbenih elementov, zaradi ¢esar
njihova analiza zahteva povezovanje razli¢nih strokovnih znanj ter razvoj metodolosko

usklajenih pristopov pri interpretaciji komunikacijskih dokazov.

Smiselno bi bilo tudi povecati vkljuevanje vsebine forenzicne lingvistike v strokovno
usposabljanje kriminalistov, preiskovalcev, tozilcev in drugih strokovnjakov, ki sodelujejo pri
obravnavi elektronskih komunikacijskih dokazov. Boljse razumevanje komunikacijskih
vzorcev, jezikovnih znacilnosti in pomena komunikacijskega konteksta bi lahko prispevalo k
zmanjSanju interpretacije spornih komunikacij ter zmanjSanju tveganja napacnih razlag

posameznih izjav ali komunikacijskih ravni.

Raziskava je pokazala tudi potrebo po nadaljnjem razvoju strokovnih smernic in
metodoloskih standardov na podroc¢ju forenzicne lingvistike. Ker interpretacija jezika ne
predstavlja popolnoma objektivnega procesa, je pomembno zagotoviti metodolosko
preglednost analize, jasno opredelitev uporabljenih analiticnih postopkov ter mozZnost
strokovnega preverjanja rezultatov. Forenzi¢nolingvisticne analize bi morale biti v
kazenskopravni presoji vedno obravnavane predvsem kot dopolnilni dokazni element v

povezavi z drugimi dokazi konkretnega primera.

Posebno pozornost bo v prihodnosti treba nameniti uporabi umetne inteligence in
racunalniSko podprtih metod pri analizi komunikacijskih podatkov. Taksne metode lahko
pomembno prispevajo k hitrejsi obdelavi vecjih koli¢in podatkov, prepoznavanju jezikovnih
vzorcev in podpori analiticnemu postopku, vendar ne morejo v celoti nadomestiti strokovne
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presoje ¢loveka. Razumevanje pomenov komunikacije pogosto zahteva SirSo vsebinsko,
psiholosko in kontekstualno interpretacijo, ki presega zgolj statisticno ali avtomatizirano
analizo besedila. Pri uporabi umetne inteligence je zato pomembno zagotoviti ustrezen

strokovni nadzor, kriticno presojo rezultatov ter spoStovanje pravnih in eticnih omejitev.

Pomembno priporocilo predstavlja tudi nadaljnje raziskovanje podrocja forenzi¢ne lingvistike
v slovenskem prostoru. Podrocje je v Sloveniji §e razmeroma omejeno raziskano in vklju¢eno
v prakso, zato obstaja ve¢ moznosti za nadaljnji razvoj strokovne literature, raziskovalnih
projektov, metodoloskih pristopov ter SirSe institucionalne uporabe forenzi¢nolingvisticnih

analiz pri obravnavi sodobnih oblik digitalne komunikacije in elektronskih dokazov.
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7 SKLEP

Na podlagi izvedene raziskave je mogoce ugotoviti, da forenzi¢na lingvistika predstavlja
pomembno podporno podrocje pri obravnavi sodobnih komunikacijskih dokazov v kazenskih
postopkih. Razvoj digitalnih komunikacij je bistveno povecal koli¢ino elektronskih dokazov,
zaradi Cesar postajajo jezikovne analize vse pomembnejSe pri preiskovanju spletnih grozenj,
anonimnih sporoc€il, izsiljevanja, spletnih goljufij in drugih oblik spornih komunikacijskih
ravnanj. Komunikacija pri Stevilnih kaznivih dejanjih pogosto ne predstavlja zgol]

spremljevalnega elementa, temvec osrednji del izvrSitvenega ravnanja.

Raziskava je pokazala, da lahko analiza jezika, na¢ina izrazanja in komunikacijskih vzorcev
pomembno prispeva k ugotavljanju avtorstva spornih besedil ter k razumevanju pomena
posameznih komunikacij. Pri tem ima pomembno vlogo $ir§i komunikacijski kontekst, saj
pomen posamezne izjave pogosto ni odvisen zgolj od njene dobesedne vsebine, temvec¢ tudi
od odnosa med sogovorniki, nacina izrazanja, predhodne komunikacije in okolis¢in
konkretnega primera. Prav zaradi tega je pri presoji komunikacijskih dokazov nujna

kombinacija jezikovne, kriminalisti¢ne in pravne analize.

Ugotovljeno je bilo tudi, da uporaba forenzi¢ne lingvistike v Sloveniji v primerjavi z
nekaterimi tujimi pravnimi sistemi ostaja razmeroma omejena. V drzavah z daljSo tradicijo
razvoja forenzicne lingvistike so jezikovne analize pogosteje vklju€ene v kriminalisticne
preiskave in sodne postopke, medtem ko je v Sloveniji njihova uporaba Se vedno omejena
predvsem zaradi pomanjkanja strokovnjakov, omejene sodne prakse ter manjse
institucionalne vkljucenosti teh metod v preiskovalne in sodne postopke. Kljub temu razvoj
digitalnega okolja kaze, da se bo potreba po strokovni analizi komunikacijskih podatkov v

prihodnosti povecevala.

Pomemben del raziskave je predstavljalo vprasanje uporabe umetne inteligence in
racunalniSko podprtih metod pri analizi komunikacijskih podatkov. Ugotovljeno je bilo, da te
metode omogocajo hitrejSo obdelavo vecjih koli¢in podatkov, prepoznavanje dolocenih
jezikovnih vzorcev ter u¢inkovitejSe razvrs¢anje komunikacijskih vsebin. Kljub tehnoloSkemu
napredku pa racunalniske analize ne morejo v celoti nadomestiti strokovne presoje Cloveka,
saj razumevanje komunikacije pogosto zahteva upostevanje psiholoskih, druzbenih, kulturnih

in vsebinskih okolis¢in posameznega primera. Zaradi tega je umetno inteligenco mogoce
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razumeti predvsem kot podporno orodje pri analizi podatkov, ne pa kot samostojen in

absolutno zanesljiv nacin dokazovanja.

Raziskava je pokazala tudi, da uporaba forenzi¢ne lingvistike odpira pomembna pravna in
etina vpraSanja. Med najpomembnejSimi so vpraSanja zasebnosti, zakonitosti pridobivanja
komunikacijskih podatkov, moznosti napacne interpretacije komunikacije ter nevarnosti
pretiranega zanaSanja na tehnoloske metode analize. Prav zaradi tega je pri uporabi
forenzi¢nolingvisticnih  metod nujno spoStovati nacela zakonitosti, sorazmernosti,

strokovnosti in preverljivosti dokazov.

Ugotovitve raziskave prav tako kazejo, da forenzi¢na lingvistika ne predstavlja zgolj tehni¢ne
metode analize jezika, temve¢ pomembno dopolnjuje razumevanje komunikacije kot
druzbenega in psiholoSkega pojava. Pri sodobnih elektronskih komunikacijah pogosto ni
mogoce pravilno razumeti pomena posamezne izjave brez poznavanja SirSega konteksta,
komunikacijskih okolis¢in in medsebojnih odnosov udelezencev komunikacije. Prav zaradi
tega lahko forenzi¢nolingvisticne metode pomembno prispevajo k celovitejsi presoji

komunikacijskih dokazov ter zmanj$ajo moznost napacnih interpretacij spornih sporo€il.

Pomembna ugotovitev raziskave je tudi, da razvoj digitalnih tehnologij po eni strani povecuje
moznosti analiziranja komunikacijskih podatkov, po drugi strani pa odpira nova vprasanja
glede zanesljivosti in dopustnosti uporabe tak$nih metod. Uporaba umetne inteligence,
avtomatiziranih sistemov in naprednih analiti¢nih orodij bo v prihodnje verjetno postajala vse
pomembne;jsi del kriminalisticnih preiskav, vendar bo njihova dejanska uporabnost odvisna
predvsem od strokovne interpretacije rezultatov. TehnoloSki razvoj sam po sebi ne more
nadomestiti ¢lovekove presoje, temveC lahko predstavlja predvsem podporo pri odkrivanju

vzorcev, povezav in znac¢ilnosti komunikacije.

Posebna vrednost forenzi¢ne lingvistike je v njenem interdisciplinarnem znacaju. U€inkovita
uporaba teh metod zahteva sodelovanje strokovnjakov razlicnih podrocij, predvsem
jezikoslovcev, kriminalistov, pravnikov in strokovnjakov za informacijsko tehnologijo. Le s
povezovanjem razli¢nih strokovnih znanj je mogoce zagotoviti ustrezno razumevanje

komunikacijskih dokazov ter njihovo pravilno uporabo v preiskovalnih in sodnih postopkih.

Prihodnji razvoj digitalnih komunikacij, druzbenih omrezij in umetne inteligence bo
predvidoma Se povecal pomen analize komunikacijskih podatkov. Zaradi tega bo tudi v
Sloveniji potrebna nadaljnja krepitev strokovnega znanja, razvoj forenzi¢ne lingvistike kot
raziskovalnega podro¢ja ter vecja vkljucitev jezikovnih analiz v kriminalistiéne in sodne
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postopke. Ob tem bo treba ohraniti visoko raven varstva ¢lovekovih pravic, zasebnosti in

pravne varnosti posameznika.

Na podlagi izvedene raziskave je mogoce ugotoviti, da so bile postavljene hipoteze

diplomskega dela potrjene.

H1: Forenzic¢na lingvistika predstavlja pomembno podporno metodo pri identifikaciji avtorjev

anonimnih grozenj, goljufivih ali izsiljevalskih sporocil. Hipoteza je potrjena.

H2: Uporaba forenzi¢ne lingvistike v slovenskih kazenskih postopkih je v primerjavi z

nekaterimi tujimi pravnimi sistemi Se vedno omejena. Hipoteza je potrjena.

H3: Sodisca forenzi¢nolingvisticne analize obravnavajo predvsem kot dopolnilna dokazna

sredstva in ne kot samostojne ter absolutno zanesljive dokaze. Hipoteza je potrjena.

H4: Pri uporabi forenzi¢ne lingvistike se pojavljajo pomembna pravna in eticna vprasanja,
predvsem glede varstva zasebnosti, pridobivanja komunikacijskih podatkov in moZnosti

napacne interpretacije komunikacije. Hipoteza je potrjena.

H5: Racunalnisko podprte metode in umetna inteligenca lahko pomembno prispevajo k
analizi komunikacijskih podatkov, vendar ne morejo v celoti nadomestiti strokovne presoje

¢loveka. Hipoteza je potrjena.

Forenzicna lingvistika predstavlja podrocje, katerega pomen bo z nadaljnjim razvojem
digitalnih komunikacij in umetne inteligence Se naraséal. Njena ucinkovita uporaba bo tudi v
prihodnje odvisna predvsem od ustrezne strokovne usposobljenosti, interdisciplinarnega

sodelovanja ter zakonite in kriticne uporabe jezikovnih analiz v kazenskih postopkih.
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PRILOGE

Priloga 1: Polstrukturirani intervju z detektivom Silvom Petkom

Metodoloski uvod

Intervju je bil izveden kot polstrukturirani raziskovalni intervju z namenom pridobitve
prakticnega vpogleda v detektivsko dejavnost, zbiranje informacij, uporabo komunikacijskih
dokazov, zakonodajne omejitve detektivske dejavnosti, pomen komunikacije pri preiskovanju
in vpliv digitalnega okolja na sodobno preiskovanje.

Intervju je bil izveden 28. 4. 2026, med 10.00 in 11.45, v poslovnih prostorih detektiva v
Hocah. Intervjuvanec je soglasal z uporabo intervjuja za raziskovalne namene diplomskega
dela. Intervju je bil izveden v obliki polstrukturiranega osebnega pogovora z zvo¢nim
zapisom. Namen intervjuja je bil povezati teoreti¢ne ugotovitve diplomskega dela, prakti¢ne
izkus$nje iz detektivske dejavnosti, vprasanja komunikacijskih dokazov in problematiko
sodobnega digitalnega okolja.

Celoten zvocni zapis intervjuja hrani avtorica diplomskega dela.

1 Predstavitev intervjuvanca in poklicna pot

Vprasanje

Za zaletek prosim, da se predstavite — kdo ste in kako dolgo se ukvarjate z detektivsko
dejavnostjo?

Odgovor

Intervjuvanec pojasni, da je zakljucil Pravno fakulteto ter da se z detektivsko dejavnostjo
ukvarja od leta 2008. Navaja tudi, da je pred pridobitvijo lastne licence deloval skupaj s

kolegom, ki je licenco Ze imel.

2 Vrste primerov in podrocja dela
Vprasanje
S kak$nimi primeri se pri svojem delu najpogosteje srecujete?

Odgovor



Intervjuvanec pojasni, da ve€ino primerov izvajajo za pravne osebe. Najpogostejsi primeri
vkljucujejo disciplinske krSitve, notranje tatvine, zlorabe bolniskih odsotnosti, alkohol ali
droge na delovnem mestu in sodne vrocitve.

Pri fizi¢nih osebah pa prevladujejo druzinski in premoZenjski spori, medsosedski konflikti ter

primeri povzrocanja skode.

3 Zakonitost dela in pooblastila

Vprasanje

Ali lahko ukrepate tudi interventno, ¢e pride do nujne situacije?

Odgovor

Intervjuvanec poudarja, da je detektivska dejavnost strogo vezana na pooblastilno razmerje ter
da brez pooblastila naro¢nika ne morejo izvajati dejavnosti. Navaja tudi, da je pooblastilo

lahko formalni dokument, elektronsko sporocilo, sodni sklep in zahteva za vrocitev.

4 Elektronske komunikacije in groznje

Vprasanje

Kako pogosto obravnavate primere, povezane s sporocili, elektronsko posto ali druzbenimi
omreZzji?

Odgovor

Intervjuvanec pojasni, da detektivi nimajo pooblastil za vpogled v telefonske pogovore,
prometne podatke in elektronsko komunikacijo.

To lahko izvaja policija na podlagi sodne odredbe. Ce pa posameznik sam pokaze SMS-
sporocilo, elektronsko posto, drugo komunikacijo, lahko to sluZi kot izhodi$¢e za nadaljnje
delo.

Intervjuvanec omenja tudi primer izsiljevanja z groznjo, pri katerem so sodelovali pri

opazovanju kraja predaje denarja, zbiranju informacij in spremljanju okolis¢in dogodka.

5 Pisna komunikacija in dokumentacija

Vprasanje

Kako pomembna je pisna komunikacija pri vaSem delu?

Odgovor

Intervjuvanec poudarja, da brez pisnega pooblastila ni mogoce zaceti dela ter da se vsak

primer zakljuci z uradnim porocilom za narocnika.



Pojasnjuje tudi, da je ustrezna dokumentacija pomembna zaradi zakonitosti postopkov,

sledljivosti dela, dokazovanja ugotovitev in pravne zasc¢ite naro¢nika in detektiva.

6 Metode dela in zbiranje informacij

Vprasanje

Kako zbirate informacije in dokaze?

Odgovor

Intervjuvanec pojasni, da delujejo strogo v okviru Zakona o detektivski dejavnosti. Navaja, da
zakon omogoca zbiranje podatkov iz evidenc, zbiranje informacij od posameznikov, uporabo
dolocenih tehni¢nih sredstev in opazovanje.

Poudarja tudi, da nikoli ne posegajo v zasebnost, ne izvajajo prisluSskovanja, zbirajo le
zakonito dostopne informacije.

Po njegovih besedah je pri delu posebej pomembno spostovanje zakonodaje, varstvo osebnih
podatkov, pravilno dokumentiranje ugotovitev in strokovna previdnost pri interpretaciji

informacij.

7 Izku$nje, intuicija in psihologija

Vprasanje

Kako pomembni so intuicija, praksa in izkusnje?

Odgovor

Intervjuvanec poudarja, da se pravo delo zac¢ne $ele na terenu, skozi prakti¢ne izkusnje in pri
delu z ljudmi.

Pojasnjuje tudi, da detektivsko delo zahteva prilagodljivost, psihologijo, sposobnost
komunikacije in hitro prilagajanje novim situacijam.

Po njegovem mnenju ima pomembno vlogo tudi sposobnost opazovanja vedenja
posameznikov, komunikacijskih vzorcev, odzivov ljudi in sprememb v ravnanju oseb.
Poudarja, da prakti¢ne izkuSnje pogosto omogocajo boljSe razumevanje konfliktnih situacij,
manipulativnega vedenja, nacinov prikrivanja informacij in psiholoskih pritiskov med

komunikacijo.



Priloga 2: Primer stilometri¢ne analize komunikacije

Namen priloge

Namen priloge je prikazati osnovni princip stilometricne analize, ki predstavlja eno izmed
pomembnejSih metod forenzi¢ne lingvistike. Stilometrija temelji na primerjanju slogovnih

znacilnosti besedil z namenom ugotavljanja podobnosti komunikacijskih vzorcev.

Priloga predstavlja ilustrativni primer primerjave dveh komunikacij in ne dejanske forenzicne

analize konkretnega kazenskega primera.

Primer komunikacij

Besedilo A

»Ce ne bos naredil tako, kot sem rekel, bodo posledice.«
Besedilo B

»Rekel sem ti, da bos imel tezave, Ce tega ne uredis.«
Mozni elementi stilometri¢ne analize

Pri primerjavi komunikacij bi bilo mogoce analizirati izbiro besed, strukturo stavkov, uporabo
pogojnih oblik, nacin izrazanja grozenj, ponavljanje dolocenih izrazov, komunikacijski slog,

uporabo locil ter stopnjo neposrednosti komunikacije.

Pomemben element analize bi predstavljala tudi primerjava nacina stopnjevanja
komunikacijskega pritiska, psiholoskega tona komunikacije, uporabe implicitnih groZenj ter

podobnosti komunikacijskih struktur.

Tabela P 1: Primer analiti¢ne primerjave

Element analize Besedilo A Besedilo B
Neposredna groznja Posredna Posredna
Uporaba pogojevanja Da Da
Psiholoski pritisk Prisoten Prisoten
Omenjanje posledic Da Da

Dolzina stavka Kratek stavek Kratek stavek
Nacin komunikacije Opozarjanje Opozarjanje
Komunikacijski ton Grozec Groze¢




Interpretacija analize

Obe komunikaciji vsebujeta elemente psiholoSkega pritiska, implicitno groznjo, opozorilo na

negativne posledice in podoben komunikacijski ton.

Kljub dolo¢enim podobnostim takSna analiza sama po sebi ne omogoca absolutne
identifikacije posameznika, dokon¢ne ugotovitve avtorstva ter samostojnega dokazovanja

identitete.

Grant (2013) opozarja, da stilometricne metode omogocajo predvsem verjetnostno primerjavo
komunikacij, prepoznavanje slogovnih podobnosti, analizo komunikacijskih vzorcev, ne pa

absolutne identifikacije posameznika.

Pomembna omejitev stilometri¢ne analize je predvsem dejstvo, da se nacin izrazanja lahko
spreminja, posamezniki prilagajajo komunikacijski slog, digitalna komunikacija pogosto
vsebuje premalo besedila za zanesljivo analizo, razliéni posamezniki pa lahko uporabljajo

podobne izraze.

Prav zaradi tega stilometri¢na analiza praviloma predstavlja dopolnilno metodo, podporni

dokaz ter verjetnostno oceno podobnosti komunikacij.
Metodoloske omejitve

Pri stilometri¢nih analizah je pomembno upostevati $ir§i komunikacijski kontekst, okolis¢ine
komunikacije, odnos med sogovorniki, namen komunikacije ter vpliv digitalnega okolja na
nacin izraZanja.

Raziskava kaZe, da mora biti uporaba stilometricnih metod metodoloSko transparentna,

strokovno preverljiva, povezana z drugimi dokaznimi elementi in podvrzena kriti¢ni presoji

rezultatov.

Pretirano zaupanje v statisticne ali avtomatizirane metode lahko povzro¢i napacne

interpretacije, pretirano sklepanje ter zmanjSa kriticne presoje dokazov.

Prav zaradi tega stilometri¢na analiza ne sme predstavljati absolutnega dokaza identitete,
samostojne podlage za obsodilne zakljucke in nadomestila za celovito dokazno presojo

primera.
Sklep priloge

Priloga prikazuje osnovni princip stilometricne primerjave komunikacij ter opozarja na

pomembnost metodolosko previdne interpretacije rezultatov. Namen stilometri¢ne analize ni



absolutna identifikacija posameznika, temve¢ predvsem analiza podobnosti komunikacijskih

vzorcev v $irsem dokaznem kontekstu.

Stilometri¢na analiza lahko predstavlja pomembno dopolnilno metodo sodobnega kazenskega
dokazovanja, vendar mora biti njena uporaba strokovno preverljiva, metodolosko

transparentna, povezana z drugimi dokazi ter podvrzena kriti¢ni sodni presoji.



Priloga 3: Primer analize komunikacijskega konteksta

Namen priloge

Namen priloge je prikazati pomen komunikacijskega konteksta pri interpretaciji spornih izjav.
Forenzi¢na lingvistika namre¢ ne proucuje zgolj posameznih besed ali stavkov, ampak
predvsem S§irSi pomen komunikacije, odnose med sogovorniki, okolis¢ine komunikacije,

psiholoske elemente komunikacije in komunikacijski namen.

Priloga predstavlja ilustrativni primer analize implicitne groznje in ne dejanskega kazenskega

primera.

Primer komunikacije

Sporocilo

»Ves, kaj se zgodi ljudem, ki govorijo prevec.«
Jezikovna analiza komunikacije

Na prvi pogled sporocilo ne vsebuje neposredne groznje, ne omenja nasilja, ne vsebuje

izrecnega opisa posledic.

Kljub temu lahko glede na okolis¢ine predstavlja implicitno groznjo, psiholoski pritisk, obliko
zastraSevanja ter posredno opozorilo na posledice doloCenega ravnanja.

Pri analizi komunikacije je predvsem pomembno, kdo je posiljatelj, komu je sporocilo
namenjeno, kakSen je odnos med osebama, kakSna je bila predhodna komunikacija, v

kaksnem konfliktu sta osebi, ali komunikacija vsebuje stopnjevanje pritiska.

Tabela P 2: Primer analize komunikacijskega konteksta

Element analize Ugotovitev
Neposredna groznja Ni prisotna
Implicitna groznja Prisotna
Psiholoski pritisk Prisoten
Omenjanje posledic Posredno
Komunikacijski ton Opozarjajo¢
Stopnja agresivnosti Zmerna
Potencialni namen komunikacije ZastraSevanje




Interpretacija komunikacije

Komunikacija vsebuje elemente psiholoSkega pritiska, opozarjanja na posledice, implicitne

groznje in posrednega zastrasevanja.

Pomen sporocila je zato mo¢no odvisen od SirSega komunikacijskega konteksta, odnosa med

osebama, predhodne komunikacije in okolis¢in konkretnega primera.

Pri presoji grozenj pogosto ni odloc¢ilna zgolj neposredna vsebina izjav, temvec predvsem

na¢in komunikacije ter psiholoski u¢inek komunikacije v $irSem komunikacijskem kontekstu.

Podobno Gibbons (2003) poudarja, da pomen komunikacije ni odvisen zgolj od posameznih
besed, ampak predvsem od okolis¢in komunikacije, odnosa med sogovorniki,

komunikacijskega namena ter SirSega druzbenega in psiholoskega konteksta.
Metodoloske omejitve interpretacije

Pri interpretaciji komunikacij je pomembno upostevati, da posamezne izjave lahko vsebujejo
ve¢ pomenov, razli¢ni posamezniki komunikacijo razumejo razli¢no, komunikacija pogosto
vklju€uje ironijo ali metafori¢ne izraze, elektronska komunikacija pa pogosto ne vsebuje

dovol;j SirSega konteksta.

Prav zaradi tega analiza komunikacije ne sme temeljiti zgolj na posameznem sporocilu, ne

sme zanemariti SirSih okoli$¢in primera, ne omogoca absolutne gotovosti interpretacije.

Pomembna omejitev je tudi subjektivnost interpretacije. Razli¢ni strokovnjaki lahko dolo¢eno
komunikacijo interpretirajo razlicno, predvsem kadar komunikacija vsebuje implicitne
pomene, nima neposrednih grozilnih izrazov, vkljucuje Custvene odzive ter temelji na

konfliktnih odnosih med osebami.

Prav zaradi tega mora biti interpretacija komunikacije metodolosko obrazloZena, strokovno

preverljiva, povezana z drugimi dokaznimi elementi in podvrzena kriti¢ni sodni presoji.
Sklep priloge

Priloga prikazuje pomen komunikacijskega konteksta pri interpretaciji spornih izjav ter

opozarja na kompleksnost analize implicitnih grozenj v sodobnem digitalnem okolju.

Analiza komunikacije ne temelji zgolj na posameznih besedah, neposrednih pomenih,
izoliranih sporocilih, temve¢ predvsem na SirSem komunikacijskem kontekstu, psiholoskih

elementih komunikacije, odnosih med sogovorniki in okolis¢inah konkretnega primera.



Prav zaradi tega mora biti uporaba forenzi¢nolingvisti¢nih analiz metodoloSko previdna,

strokovno preverljiva, povezana z drugimi dokazi in podvrzena kriti¢ni presoji rezultatov.



Priloga 4: Primer primerjalne analize digitalnih komunikacij

Namen priloge

Namen priloge je prikazati osnovni princip primerjalne analize digitalnih komunikacij, ki

predstavlja pomemben del sodobne forenzi¢ne lingvistike.

Pri analizah digitalnih komunikacij se pogosto primerjajo slog pisanja, komunikacijske
navade, nacin izrazanja, uporaba znalilnih izrazov, psiholoSki elementi komunikacije in

stopnja agresivnosti komunikacije.

Tak$ne analize se uporabljajo predvsem pri anonimnih komunikacijah, spletnih groznjah,

izsiljevanjih, komunikaciji prek laznih profilov ter primerjanju spornih sporocil.

Priloga predstavlja ilustrativni primer primerjave komunikacij in ne dejanskega kazenskega

primera.

Primer komunikacij

Komunikacija 1

»Nisem ti Se vsega povedal. Pazi, kaj govoris.«
Komunikacija 2

»Bolje bo zate, da ostanes tiho.«

MoZni elementi primerjalne analize

Pri primerjavi komunikacij bi bilo mogoce analizirati nacin izraZanja opozoril, stopnjo
psiholoskega pritiska, uporabo implicitnih groZenj, izbiro besed, strukturo stavkov,
komunikacijski ton, stopnjo neposrednosti komunikacije ter ponavljanje komunikacijskih

VZOorcev.

Pomemben del analize bi predstavljala tudi presoja podobnosti komunikacijskega sloga,
nacina stopnjevanja konflikta, psiholoskih elementov komunikacije in komunikacijskega

namena posameznih izjav.



Tabela P 3: Primer analiti¢ne primerjave

Element analize

Komunikacija 1

Komunikacija 2

Neposredna groznja Ne Ne
Implicitna groznja Prisotna Prisotna
Psiholoski pritisk Prisoten Prisoten
Komunikacijski ton Opozarjajo¢ Opozarjajo¢
Stopnja agresivnosti Zmerna Zmerna
Dolzina komunikacije Kratek stavek Kratek stavek

Potencialni namen

Zastrasevanje

UtiSanje sogovornika

Interpretacija komunikacij

Obe komunikaciji vsebujeta implicitno groznjo, psiholoski pritisk, opozorilo na mozne

posledice in elemente zastrasevanja.

Komunikaciji uporabljata kratke stavéne strukture, neposredno nagovarjanje sogovornika,

opozarjanje na vedenje naslovnika ter psiholoski pritisk brez neposrednega opisa nasilja.

Tak$ne komunikacije so znacilne predvsem za konfliktne odnose, spletne groznje,

manipulativno komunikacijo in psiholosko zastraSevanje.

Kljub dolo¢enim podobnostim tak$na analiza sama po sebi ne omogofa dokoncne
identifikacije posameznika, absolutne ugotovitve avtorstva ter samostojnega dokazovanja

identitete.

Grant (2013) opozarja, da primerjalne komunikacijske analize omogocajo predvsem

ocenjevanje podobnosti  komunikacij, analizo slogovnih vzorcev ter primerjavo

komunikacijskih znacilnosti, ne pa absolutne identifikacije posameznika.
Pomen komunikacijskega konteksta

Pri interpretaciji komunikacij je pomembno upoStevati Sir§i komunikacijski kontekst, odnos
med sogovorniki, predhodno komunikacijo, okolis¢ine konflikta ter psiholoske znacilnosti

komunikacije.

Posamezna komunikacija lahko namrec¢ brez SirSega konteksta deluje manj resno, izgubi pravi

pomen, ne omogoca pravilne interpretacije namena.

Gibbons (2003) poudarja, da pomen komunikacije ni odvisen zgolj od posameznih besed,
ampak predvsem od komunikacijskega konteksta, odnosa med sogovorniki, okolis¢in

komunikacije in psiholoskega u¢inka komunikacije.



Metodoloske omejitve

Pri primerjalni analizi digitalnih komunikacij je pomembno upoStevati moznost prilagajanja
komunikacijskega sloga, vpliv digitalnega okolja na nacin izrazanja, uporabo spletnega

slenga, kratkost komunikacij in pomanjkanje SirSega konteksta.

Pomembna omejitev je tudi subjektivnost interpretacije. Razli¢ni strokovnjaki lahko isto
komunikacijo interpretirajo razlicno, predvsem kadar komunikacija vsebuje implicitne

pomene, ne vkljucuje neposrednih grozen;j in temelji na konfliktnih odnosih med osebami.

Prav zaradi tega mora biti analiza komunikacij metodolosko transparentna, strokovno

preverljiva, povezana z drugimi dokaznimi elementi ter podvrzena kriti¢ni presoji rezultatov.
Sklep priloge

Priloga prikazuje osnovni princip primerjalne analize digitalnih komunikacij ter opozarja na
kompleksnost interpretacije implicitnih groZenj in psiholoskega pritiska v sodobnem

digitalnem okolju.

Primerjalna analiza komunikacij lahko predstavlja pomembno dopolnilno metodo sodobnega
kazenskega dokazovanja, vendar mora biti njena uporaba metodolosko previdna, strokovno

preverljiva, povezana z drugimi dokazi ter podvrzena kriti¢ni sodni presoji.



Priloga 5: Eti¢ne in pravne dileme uporabe umetne inteligence pri analizi

komunikacij
Namen priloge

Namen priloge je predstaviti osnovne eti¢ne in pravne dileme uporabe umetne inteligence pri

analizah komunikacijskih podatkov v sodobnem digitalnem okolju.

Sodobni sistemi umetne inteligence omogocajo avtomatizirano analizo besedil, statisti¢no
primerjanje  komunikacij,  prepoznavanje  komunikacijskih  vzorcev,  profiliranje

komunikacijskih navad in obdelavo velikih koli¢in podatkov.

Taks$ne tehnologije postajajo vse pomembnejsi del digitalne forenzike, kriminalisticnega

preiskovanja, analize elektronskih komunikacij in sodobnega kazenskega dokazovanja.

Priloga predstavlja pregled klju¢nih pravnih ter eticnih in metodoloskih vpraSanj uporabe

umetne inteligence pri analizah komunikacij.
MozZnosti uporabe umetne inteligence

Sodobni sistemi umetne inteligence omogocajo hitro obdelavo komunikacijskih podatkov,
statisticno analizo besedil, prepoznavanje slogovnih podobnosti, analizo komunikacijskih
omrezij, avtomatizirano razvr$¢anje podatkov in odkrivanje ponavljajocih se komunikacijskih

VZOorcev.

Taksni sistemi se lahko uporabljajo predvsem pri analizi elektronske poSte, komunikaciji na
druZzbenih omreZjih, spletnih groZnjah, anonimnih komunikacijah, preiskovanju spletnih

goljufij in primerjanju komunikacijskih slogov.

Pomembna prednost umetne inteligence je predvsem hitrost obdelave podatkov, analiza
velikih koli¢in komunikacij, moznost prepoznavanja statisticnih vzorcev in avtomatizacija

dolocenih analiti¢nih postopkov.
Pravne dileme uporabe umetne inteligence

Uporaba umetne inteligence pri analizah komunikacij odpira pomembna vprasanja glede
varstva osebnih podatkov, komunikacijske zasebnosti, zakonitosti zbiranja podatkov, pravice

do postenega postopka in transparentnosti algoritmov.



Sodobni sistemi pogosto analizirajo osebne komunikacije, zasebna sporocila, vedenjske

vzorce in komunikacijske navade posameznikov.

Prav zaradi tega obstaja nevarnost nesorazmernih posegov v zasebnost, mnozi¢nega nadzora,

avtomatiziranega profiliranja posameznikov in nepravilne uporabe osebnih podatkov.

Pomembno vprasanje predstavlja tudi tako imenovana algoritmi¢na netransparentnost.
Posameznik pogosto ne pozna delovanja sistema, ne razume logike analize, ne more preveriti

metodologije algoritma, tezko izpodbija rezultate avtomatizirane analize.

Taks$no stanje lahko predstavlja tveganje za pravico do obrambe, nacelo kontradiktornosti in

pravico do poStenega postopka.

Korosec (2019) poudarja, da mora biti vsak poseg v Clovekove pravice zakonit, nujen,

sorazmeren in ustrezno obrazlozen.

To velja tudi za uporabo avtomatiziranih analiz komunikacijskih podatkov.

Eti¢ne dileme uporabe umetne inteligence

Pomembna eti¢na dilema predstavlja predvsem vprasanje zaupanja v avtomatizirane sisteme.

Statisticni rezultati pogosto ustvarjajo vtis objektivnosti, znanstvene natan¢nosti in

nevtralnosti algoritmov.

Kljub temu raziskava kaZe, da algoritmi niso popolnoma nevtralni, sistemi vsebujejo
metodoloske predpostavke, modeli temeljijo na izbiri podatkov, racunalniski sistemi ne

razumejo polnega komunikacijskega konteksta.

Pomembna omejitev umetne inteligence je predvsem dejstvo, da sistemi pogosto ne razumejo
implicitnih pomenov, ironije, sarkazma, psiholoskih elementov komunikacije in kulturnih

znacilnosti jezika.

Posledi¢no obstaja nevarnost napacnih interpretacij, nepravilnih povezav med osebami,

napacnih identifikacij in pretiranega zaupanja v avtomatizirane rezultate.

Pretirano zaupanje v avtomatizirane metode lahko zmanjSa kritino presojo rezultatov,

metodolosko previdnost in pomen SirSega komunikacijskega konteksta.



Pomen ¢lovekove strokovne presoje

Raziskava kaze, da umetna inteligenca lahko predstavlja pomembno podporno orodje pri
analizi  komunikacij, vendar ne more nadomestiti strokovne presoje, jezikoslovne

interpretacije, kriminalisticne analize in sodne presoje dokazov.

Analiza komunikacije pogosto zahteva razumevanje psiholoskih odnosov, interpretacijo
komunikacijskega konteksta, presojo implicitnih pomenov in razumevanje socialnih okoli§¢in

komunikacije.
Taks$nih elementov avtomatizirani sistemi pogosto ne morejo popolnoma razumeti.

Prav zaradi tega mora biti uporaba umetne inteligence metodolosko nadzorovana, strokovno

preverljiva, povezana s ¢lovesko presojo in podvrzena kriti¢ni pravni kontroli.
Sklep priloge

Priloga prikazuje kljuéne pravne, eti¢ne in metodoloske dileme uporabe umetne inteligence

pri analizah komunikacijskih podatkov.

Umetna inteligenca lahko predstavlja pomembno podporno orodje sodobne digitalne

forenzike, kriminalistike, forenzi¢ne lingvistike in kazenskega dokazovanja.

Kljub temu raziskava kaze, da avtomatizirane metode niso absolutno objektivne, ne
omogocajo popolne gotovosti, ne razumejo celotnega komunikacijskega konteksta, ne morejo

nadomestiti strokovne presoje cloveka.

Prav zaradi tega mora biti uporaba umetne inteligence metodolosko transparentna, strokovno
preverljiva, pravno omejena, povezana z varstvom ¢lovekovih pravic in podvrzena kriti¢ni

sodni presoji.

Tabela P 4: Ul
Znacilnost Besedilo A Besedilo B
Povpreéna dolZina stavka 8 besed 9 besed
Uporaba okrajsav pogosta pogosta
Logcila veliko ».. .« veliko ».. .«
Velike tiskane ¢rke DA DA
Pogoste besede »vedno«, »takoj« »vedno, »takoj«




Priloga 6: Model forenzi¢nolingvisticne analize komunikacije
Namen priloge

Namen priloge je prikazati osnovni model forenzi¢nolingvisticne analize komunikacije v

sodobnem digitalnem okolju.

Priloga prikazuje osnovne faze analize, metodoloski pristop, povezovanje razli¢nih analiticnih

elementov in pomen interdisciplinarne presoje komunikacije.

Model predstavlja ilustrativni prikaz analiticnega postopka in ne dejanske analize konkretnega

kazenskega primera.
Primer analiti¢nega postopka
1. Zbiranje komunikacijskega gradiva

Prva faza vkljucuje zbiranje komunikacij, preverjanje avtenti¢nosti podatkov, dokumentiranje

izvora komunikacije in ¢asovno razvr§¢anje komunikacijskih dogodkov.

Pomembno je predvsem zakonito pridobivanje podatkov, ohranjanje integritete dokazov in

sledljivost komunikacijskega gradiva.
2. Analiza komunikacijskega konteksta

Druga faza vkljuCuje analizo odnosov med sogovorniki, preucevanje predhodne

komunikacije, analizo konflikta med osebami in presojo psiholoskega ozadja komunikacije.

Pomembno je predvsem razumevanje SirSega komunikacijskega konteksta, interpretacija

implicitnih pomenov in analiza komunikacijskega namena.
3. Stilometricna analiza

Tretja faza vkljucuje primerjanje slogovnih znacilnosti, analizo izbire besed, primerjanje

stavénih struktur, analizo komunikacijskih navad in prepoznavanje ponavljajocih se vzorcev.

Pri tem se lahko analizira uporaba doloCenih izrazov, nadin stopnjevanja komunikacije,

pogostost dolo¢enih jezikovnih oblik in uporaba locil in okrajSav.
4. Psiholoska in komunikacijska interpretacija

Cetrta faza vkljucuje presojo psiholoskega pritiska, analizo manipulativnih elementov,

interpretacijo implicitnih grozenj in analizo vedenjskih vzorcev komunikacije.



Pomembno je predvsem razumevanje psiholoskega ucinka komunikacije, analiza

komunikacijskega tona in presoja stopnje agresivnosti komunikacije.
5. Kriticna presoja rezultatov

Zadnja faza vkljuCuje preverjanje metodoloskih omejitev, primerjavo z drugimi dokazi,

kriticno presojo interpretacij in 0ceno zanesljivosti rezultatov.

Pomembno je predvsem prepreCevanje pretiranega sklepanja, metodoloska previdnost in

povezovanje razli¢nih dokaznih elementov.

Tabela P 5: Shematski prikaz analiti¢nega procesa

Faza analize Namen

Zbiranje komunikacij  ||Pridobitev in dokumentiranje gradiva

Analiza konteksta Razumevanje okolis¢in komunikacije

Stilometri¢na analiza  ||[Primerjava slogovnih znacilnosti

Psiholoska interpretacija||/Analiza komunikacijskega vpliva

Kriti¢na presoja Preverjanje omejitev in zanesljivosti

Metodoloske omejitve modela

Priloga predstavlja poenostavljen model analitiCnega postopka. V  praksi so
forenzi¢nolingvisticne analize pogosto bistveno bolj kompleksne ter vkljucujejo
interdisciplinarno sodelovanje, digitalno forenziko, pravno presojo, kriminalisticne metode in

analizo elektronskih podatkov.

Pomembno je poudariti, da posamezna metoda sama po sebi ne omogoca absolutne
identifikacije, rezultati analiz niso popolnoma objektivni, komunikacija vedno ostaja

kontekstualna in interpretativna.

Prav zaradi tega mora biti uporaba forenzi¢nolingvistiénih metod metodoloSko transparentna,
strokovno preverljiva, povezana z drugimi dokaznimi elementi, podvrZzena kriti¢ni sodni

presoji.



Sklep priloge

Priloga prikazuje osnovni model forenzi¢nolingvisticne analize komunikacije ter poudarja

interdisciplinarno naravo sodobnega analiziranja komunikacijskih dokazov.

Forenzi¢na lingvistika lahko predstavlja pomembno dopolnilno metodo sodobnega
kazenskega dokazovanja, vendar mora biti njena uporaba metodolosko previdna, strokovno

preverljiva, povezana z drugimi dokazi in podvrzena kriti¢ni pravni presoji.
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